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De ratione, quac inter Photn et Petri Siculi Iibros contra 
Manichaeos scriptos intercederet, multi viri docett quaeslyerunt, 
Neque enim quemquam, qui his libelIis operam navabat, fugere 
potuit artissime Phot et Petri Siculh Iibros inter se cohaerere. 
(Quare Montefalconins in Bibliotheca Coislinianat!), quae anno 
MDCCXY in lucem prodiit, Petrum Siculum Photii auctorem 
fuisse contendit. Contra Toh. Chr. Wolf *) Petrum partem Iibr1 
S01 ex Photti hbro descripsisse, partem 1ipsum confecissC 
putavit, Ix eo tempore Petrum Stculum a Photio pendere 
omnes consenserunt viri docti ut Engelhardt), Gieseler*t), 
Ter-Mkrttsehian®), Friedrich ©), quorum imprimis Ter-Mkrttsehian 
[usius los libellos tractavit. Nee tamen ita egerunt de hace 
re Ter-Mkrttschian et Friedrich, ut quaestio absoluta es8e 
videretur, quod ex els, quae explicaho, satis intelleges. Quare 
Krumbacher 7) ut denuo hace res malore cum $ubtilitate trac- 
taretur 1nre postulavit. 


I) p. 349. 

2) Anecdota Gracca tom. I. Hamburgi 1722. 

3) Neues krit. Journal f. theol. Literatur VII. p. 12. 

4) Progr. Gottingae 1846 $qq. 

9) Die Paulikianer im byzantin. Kaiserreich. Lipslae 1893. 

b) Sitzungsberichte d. bayrischen Akademie d. Wiss. philos.- 
philol, u. hist. Klasse 1896. p. 67 $qq. 

7) Geschichte der byzantin. Literatur* p. TT. 
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Caput primum. 
De Photi historia Manichaeorum. 


Photius, cum patriarcha fuit eccleslae Byzantinae inde ah 
anno 857 asque ad annum $67 et inde a $77 usque ad 887, im- 
primis Summam, quam papa $11 arrogabat, eccleslae potestatem 
vehementissime impugnavit. Quare cum ab omnibus, qui Graecae 
ecclesiac addicti erant, ut ipsorum iuris propugnator coleretur, 
omnes quos habehant eius Ihibros rehigiose servabant, ita ut 
multa Photi scripta hodie mambus tenecamus. Quae sunt cum 
lexicon et bibliotheca, tum permult1 Iibri theologiet. Sed etiam 
in bibliotheca aliquot codices ad dogmata eccleslamque $pPec- 
tant, quibus vel historia eceleslastica vel acta s8ynodorum vel 
vitac sanctorum vel libri a patribus scripti vel disputationes 
dogmaticac et similia percensentur. Quare certe Photius in 
Studits, quae ad 1d quo fungebatur munus pertinebant, tam 
versatus erat, ut omnes ilorum temporum celericos sclentia 
lIitterarum et profanarum et theologicarum superaret. Atque cum 
non modo peritiss1mus esset quaestionum dogmaticarum et cano- 
num eccleslac, 8ed etiam arte $scribend1 floreret, patriarcha 
complures magni ponderis hhros vel ipse edidit vel edendos 
curavit. Ita retractavit explevitque Nomocanona, in Decretalibus 
epistulisque canonicls praccepta ad ecclesiam s$pectantia dedit 
et collegit, in Amplulochits quaestionibus plurimisque epistulis 
multas quaestiones dogmaticas $8ubtiliter tractavit. 

SIC optima instruetus s8cientia paganis et haereticis con- 
vertendis, quod tum omnium Christianorum permultum inter- 
erat, magnam navavit operam. Cut studio omnes tum maxime 
incubuisse yel inde intellegitur, quod Photio in exsilium mis80 
tardata non s8unt, sed a Basilio imperatore pari modo exer- 
cebantur!). Clerici autem Byzantini haereticos et docendo et 
8cribendo ad rectam fidem ducere studebant. Nam quo facilius 
omnes, qu1 a recta fide discrepabant, errores 8u0s intellege- 
rent, cleric: orthodoxi et quomodo orti essent illi errores et 


I) cf. Alexander Lycopolitanus contra Manichaeos ed. Brink- 
mann p. AXVIII adn. 4, 
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quibus de causis falsi es8ent exposnerunt. Photius qui ut 
Bulgaros Rnss0s Armenios ad rectam perduceret fidem operam 
dabat'), in epistula ad Zachariam, Armeniorum patriarcham, 
mis8a *), qua de causa Armen a communi eceles1a recess188ent 
quique ad id tempus eos eccleslac reconciliare conatl essent 
explicavit. Quin etiam qui Coranum sequehantur, qui tune 
ferro et igni fidem $0am propagantes, Imperium Byzantinum 
In SuUmmum vocabant discrimen, ad Ohristianam fidem con- 
vertebantur. Quare Basilins Nicetam Byzantinum confutationem 
Corant conficere inssit. Imprimis autem in convertendis Indaeis 
Basilius magnam condidit operam, quorum tot vel pellicendo 
vel minitando ad veram duxit fidem, ut omnes totius 1mperi 
[lndaeos tune baptizatos esse tradant scriptores3), Formulam, 
qua us) Indaei fidem suam abiurare dehehant, il11s temporihus 
conseriptam Fr. Cumont edidit), Photins quanti paganos 
convers0s acstimavyerit, ex epistula elus colligt potest, in qua 
SCrips1t ?) : 

viv di Jo (0 EvZeivoc) ouk EvVZeivog uovov ANNA Kal 
EvoeBnG ueta TOU elVot Kat OVOudLeOw. MOONS Ott NE . . . XApAg 
KM EVPPOCUVNG MANPOUOUAL. EL dE KUL TOUG aUTOOL Toudaioug 
EIG TNV UTAKOUNV XPLOTOU CIXUANwTIONG . . WETUOTIOELG, AMENW 
KM TmEPLOCEVUW TWY KANWMY ENTIOWY TOUG WPCMLOUG KUAPTOUG, OG 
Ent O01 1G NAVTOG ETPEPOY. 

Nec minore cum studio haereticorum Christianorum dog- 
mata persecutus est. Nam qui vel obiter hibliothecam per- 
legerit, Photium talibus Ihbris magnam navyasse operam C0- 
gnoscet. Nam cum undecim codicibus Iibri tractentur qui 
contra paganos Iudacosque scripti sint, triginta paene codl1- 
ceihus libros excerpsit, quibus haereses vel describantur vel 
Impugnentur. Qualia etiam in epistulis saepe occurrunt, ut in 
epistula ad Paulum episcopum Thessalonicensem missa®), in 


———— | —— 


I) ef. Hergenroether Photius Patriarch von Kpel I 476 8qq. 
II, 594 844. 

2) ep. I 9= Migneli Patrologiace graecae tom. 102, 703 8q4q. 

3) cf. Cumont Revue de linstruct. publ. en Belgique 46. 1903. p. 11. 
4) Wiener Studien XXIV p. 462 8q4q. 
D) ep. 11 13=Patr. gr. 102, 828 D 84. 
6) ed. Papadopulos Kerameus in Actis fac. hist.-phil. univ, 


Petropol. tom. 41. 1896. p. 19 8qq. 
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qua fusins explicavit, quibus modis haeretici in eccleslam re- 
cipiendi essent. 


Imprimis ei cum Teonoclastis, Monophysitis, Paulcianis!): 


pugnandum erat. Iconomachos in epistula ad Theophanem 
monachum missa ?) confutavit. Quam sectam 8e proprio hhro 
refellisse ipse dicit in primae quaestionum ad Amphilochium 
8Criptarum fine ®) : 

TNG Ap ElKOVOuAaYIknhs NuoOonG TRY dg TNG KAKOUPYLAG 
TAVUTNG AmOVOINY METH TAG GANG aviItmy ppevoBhaBoUg Kako- 
unxaviac diatovrwg nulv Nofog eVpiduBevoev. 

Quae verba A. Mai') ad alias tres quaestiones Amphi- 
lochias reyocavit: centesimam nonageslmam s8extam et 8epti- 
mam”), quibus mntepi elxovwv egit Photins, et ducentesimam 
quintam ®), eu inseriptum est: mepi diaquoppwoewsg Kal Xapd- 
KTNPOG TWY Gfiwy eikovwy, Sed cum verba in fine huius 
quaestionis posita 7) anna TaUtTa uev Kat emIDpouny Kal WG EV 
emoTOMNG TUmW non congruant eum yerbo ididtovrws alterins 
loci, inde Photium peeculiarem librum contra Iconomachos 
8CriIPs188e colligl potest. 

Paulicianorum *) mentionem facit in Eneyclca anno 
DCCCLX\/T edita”), in qua gloriatur: uahota de Kata Iv 
BaJ1levouoav TOMLV, Ev 1 TOANa Geo Ouvepſeicg TWY AVENTIOTWY 
KATWPAwTAHML, MmONNat dE YAWOOa TNV TPOTEPAY DIATTUOUUEYAL 
WUOApPOTNTR TOV KOWOY GTAVIWY TMAGOTNV KL dONnuOoupyoV 
ued' nuwv vuvelv edidaxoenoav. 

Praeterea pars magni corporis $ervata est, complurium 
Scriptorum contra Manichaeos libros complectentis, quod eins 
es8e temporis ex carmine codic1 praefixo, quo totum corpus 
Basilio imperatort dedicatur'®), apparet. Seripta est praeterea 


O_o or —_—— oy _—_ 


I) cf. Hergenroether I 476 8qq. 
2) ep. 11 102=Patr. gr. 102, 924 5qq. 
3) Patr. gr. 101, 96C. 
4) Scriptorum veterum n. c. I 229 et adn. 1. 
Dd) Patr. gr. 101, 9338qq. 
6) Patr. gr. 101, 948D 8qq. 
7) 992B. 
8) cf. Brinkmann Rhein. Museum 51, 274, 
9) ep. II 13=Patr. gr. 102, 721C. 
10) ef. Alex, Lycop. ed. Brinkmann p. XXIV 844. 
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illis temporihus formula recipiendorum Pauliclanorum '), EKos- 
dem denique haereticos et deserihendos et impugnandos bi 
SUmpserunt Photins et Petrus Stculus. 

Eins quod Photins contra Mamehaeos &8cripstt operis 
quattuor libri ad nostram aetatem pervenerunt: 1n primo 
historiam Manichaeorum Paulicitanorumque exposuit, ceteris 
dogmata haereticorum redarguit. Ex qubus Hher alter et 
tertins artins inter $e cohaerent, quartus aliquanto post 
ills additns est. In primo 1gitar hbro, qui quasl proovemin! 
fungitur loco, 1dem &pectat atque in epistula de Armeniis 
Scripta, quam Supra commemoravimus: ut qui sint e1 doceat, 
de quibus 1am verba facturus est. Petri Stcult opus item 
quattuor continet libros, quorum in primo item historia Mami- 
chacorum et Panlicianorum narratur. Sed quamquam 1m- 
primis de prinis Photn et Petri Sicuh libris nobis agendum 
erit, tamen reliqui neglegend1 non erunt. 

In prino hbro Photins primum Pauhclanorum duces ec- 
clesias dogmata enumerat, deinde Manichaecorum, tum Pauli- 
clanorum historiam uberius narratam addit. Qua in repeti- 
tione cum cffenderent 'Ter-Mkrttschian et Friedrich, alteram 
partem 8spuriam et postea additam esse rati ex Enthymii Z1- 
gabeni Panopliae dogmaticae titulo vicesimo quarto ?) eam 
SuUmptam es8e censuerunt. Quam ob rem hane partem post 
Euthymii Zigabent opus editum scriptam esse rati 8unt. Quae 
Opinio vel eo funditns evertitur, quod totins Iibri Photiam 
habemus codices mss. Euthymii hbro yetustiores. Nam Eu- 
thymium Z1gabenum anno MX natum esse et Panopham post 
annum MLXXXI edidisse Cumont ostendit3), Photii autem 
Iistoriae Manichaeorum codices vetustissimi sunt Parisinus 
MCCXXVYLII exaratus sacculo undecimo et Vaticanus Pala- 
tinus CCX VI exaratns saecunlo decimo et certe non post eius 
dimidium, quod scripturae genere aliorum einsdem temporis 
coticum comparato dilucidissime apparet. 


— - — 


1) ed. Cotelerius 58. Patr. opp. 1* 545 et Tollius Insignia itineris 
Italici 1696. p. 144. 

2) Patr. gr. 130, 1189 8qq. 

3) La date et le lieu de la naissance d'Euthymios Zigabenos. 
Byzant. Zeitschrift XII, 582 8qq. 
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In hoe sane historia Manichaeoram Metropham Smyrnaeo 
episc0po tribuitur. Insunt autem in codice Palatino COX VI 
Saccult decimi post Basilii libros ad Ennomium scriptos hace ?): 

Fol. LXXVI. Metrophanis s. Smyrnaet episeopl narratio 
de recens exorta Manichacorum regerminatione. 

Fol. CVIY. ex einsdem Metrophanis diversis [1. e. tribus] 
contra eosdem Manichaeos homiliis excerpta ad Nicephorum : 

Hom. I: « ayav0g uev Thv wuxny dnwovpyel.. 

II: «at por TH&g akods ... fol. CAXVIILL. 
[Il: ei de nv ws 6 anootarns . . . fol. CXLIIL 

Fol. CLXIY (Metrophanis) contra Manichaeorum recens 
propugnatum errorem $8cennda editio ad Antonium metropol. 
('yz1cenum { emnetdnhnep 1EPWy avdpuy . . 

Fol. COXIY: Einsdem liber de 8. Spiritus Mystagogita: 
Ev TONNolG WEY EIOLV OL ENETNOL. 

Sequitur Bas sermo 1n Barlaam martyrem *). 

Ad ea A. Mai adnotavit3): *Et in uno quidem ex Vati- 
canis scilicet COX VI Metrophant 1d opus [sc. de S. Spir. Myst.| 
tribut ohservavit Allatins*), in quo codice libros quoque ad- 
versus Manichaeos eidem Metrophant Smyrnensl episcopo tribul 
ego Ipse vidi. Sed tamen hanc inseriptionem quis non falsam 
agnoscit, quam tot alli codices refellunt ?' 

Nam liber de mystagogia s. spiritus in multis altis codt- 
eihus semper Photio ascribitur, libri contra Manichaeos in 
reliquis, qui mih1 innotuerunt. Qui in codice Palatino homiſtiae 
vecantur hbelli posterioribus responudent editionum libris contra 
\lancehaeos, quorum, ut ex initis cognoscitur, alter prima est 
homiſia, tertius s8ecundam et tertiam homilias comprehendit 
iniuria in duas partes discerptns. Etiam in codice Hambur- 
gensl (apographo codicis Vaticani 1923 s. XIV), quo mititur 
editio Wolf et Patrol. gr.®), ubi incipit cod. Palatini homila 


I) Codices mss. Palatini graeci bibl, Vatic. dig. Stevens0n, 
Romae 1885 þ. 111 8q. 


2) cf. practerea Fabrieit bibl. graec. X 940; Oudin. II 240; Pos- 


SeVINL appar. Sacr. Il App. p. 81. 
3) Vet. scr. n. ec. I p. XXXYXYV. 
4) De consensu utriusque religionis p. 575. 
9) v. Patr. gr. 102, 147 adn, 46. 
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tertia, aliquot versuum $patinm relictum est. Qui fol. CEXI 
incipit libellus, est liber quartus Phot. 

Habemus igitur 8aeculi decimi codicem librorum contra Ma- 
nichaeos neque iam, ut undecimo $cripti sint saeculo, fierl potest. 

Immo non modo non Photii librum ex parte ex Euthymin 
Zigabeni Panoplia sumptum es8e, 8ed etiam ipsi Euthymio 
totum Photii librum, qualem nos hahemus, in manthus [uissc 
demonstrari potest, quamquam Ter-Mkrttselian et Friedrich 
rationem contrariam probare studebant. 

Nam primum Euthymius ipse in tituli N ATV. imseriptione 
fatetur 8e Photium exscripsisse his verbis!'): Kata Twy Nefo- 
uevwv TTauhkmdvwy ek Tty OwWTiIOU TOU UAKMPLWTGTOU TATPIAP- 
xouv Knokewg. Deinde Phot narrationem ad verbum deseripslt. 
Nec tamen totum librum in Panopliam recepit, sed ne titulug 
nimis extenderetur, partem omislt ratione usns, de qua ipse 
haec dicit?): ypn de TLvwWOkelv, WG O EMINEZEAUEVOG EW TM TE 
ndn pnvevra Kat Tt EPEENG UTOTETAFueVA TW MApOVvTLI TITAW 
KEPUNMM, TM WEV Kal" ONokhnpoy TEBelkKa, THR DE KAT EMITOUNV 
TO UNKogG eEkkhivac., Tiva dE Twy ev TOlgs OuYYPauuddory TOY 
dn\woevrog narpapxouv Kal mavin NUpedpauoy, LOA dia Batu- 
TITa VONnudtwy i} Kat dit TO MaAv EuTEpIBONOV TE Kal EYKATA- 
OKevov ONTOIG ueEV NOAV TPOOCITR KM EVGPECTA, TUG AUTMG DE 
OxXedov napiorwy evvoidg TOIG EKNeYelOlv, El Kal DL ANAwVy 
NeZEWV KAL_ETEPOTPOTWY EMIYELPNUUTWY OUVEMEPULVOVTO. 

Qnae quamquam imprimis de dogmatum explicationibus 
quae $equnntur valent, tamen etiam cum ea ratione, qua in 
componenda priore parte res gestas continente usus est, optime 
congruunt. Nam Photi capita I—X id est priorem Panlicianorum 
historiam totam exhibuit. Manichaeorum res gestas silentio 
praeterit, cum titulo IX. iam de Manichaeis egisset. Quo in 
titulo quod historia haeresis Manichaeorum non exstat, offen- 
Slonem non prachet. Nam res gestae 8ectarum omnino rarissime 
apud Euthymiun commemorantur, in plurimis titulis velut in 
A., XI., XV., XNVI.,, XVII. desunt, in extremis hrevissime 
tractantur. Atque cum Euthymius ne bis idem narraret sedulo 


I) Patr. gr. 130, 1189C, 
2) Patr. gr, 130, 1197 84. 
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-averet, aiteram Pauhcianorum historiam paene totam omisit. 
Nonunulla tantum de Tyehico dieta ei digna visa 8unt, quae 
adderet: oO de nept ToV atuxolg rourTou Tuyiot maphkev © 
otoG, TOUTO MPOOHNoOw vobv 1). 

(QQuibus e verhis Ter Mkritschian et Friedrich?) Euthy- 
minm la de Tyclico dicta de 80 adiccisse concluserunt. 
At hac comectura opus onmnino non erat, cum non semel sed 
bis) illa apud Photium seripta legamus et ea utroque loco 
cum 118 quae antecedunt sequunturque arte coniuneta. Quare 
quod Friedrich ratus est, hace ex Kathymii libro sumpta bisque 
Photii narration inserta es8e, ut vel codicis Palatini acetate 
evertitur, ita per 8e quoque cred1 omnino non potest. 

Euthymins cum in els, quae de ratione 80a exponit, 8C 
11 8equentihus quoque ita acturam exse (licat, vel inde collig1 
poterat eum etiam quae s8equuntnur ex Photio derivasse, 1d quod 
certo certins ita ess8C intelleget qui vel ohiter posteriores 
Panophae partes cum Photii Iibris inde ab altero contulerit. 
Tamen ea non modo Ter-Mkrttschiannm sed etiam Frie- 
drichium fugerunt. Nam Euthymins, quae de placitis Paulicia- 
norum Photius exp.icavit, integra paene in librum svum 
transtulit, ordinem funditus evertit. Nam Phot alterum et 
tertium hibros honuhas fuisse et postea libro primo additos 
es8e, ut quas 1pse in extremo 1illo hbrot) promiserat disputa- 
tiones dogmaticas ederet, constat®). las igitur homilias ante 
Iibrum primum $8eriptas esse verisimile est, extremum autem 
librum $e in exs8110 ommbus libris privatum conlecls8e 1pSeC 
narrats), Quo factum est, ut saepius idem atque 1n prioribus 
libris - exponeret, Euthynnus Zigabenus autem, ne eadem 
argumenta bis afferret, totam materiam in quattuor partes 
d18posnt : 


1) Patr. gr. 130, 1197D. 

2) I. 8. ce. p. 87. 

3) Patr. gr. 102, 48 BC. 69AB. 

4) Patr. gr. 102, 84Q. 

5) cf. Hergenroether 11] 144 et adn. 10. Gieseler in editione 
Petri Siculi Hhist. Manich. p. VIIL, 

6) Patr. gr. 102, 180 A. 


— 1 


I. Non 8unt duo priveipia. 

[I. Qui corpora 1dem et animas creavit. 
III. De Detpara. 
iV. De vetere testamento. 


Cam Photii argumenta in has partes distribueret, ordinem 
eius tnrbavit. Sed etiam in singulis partibus Photii procedendi 
rationem recusavit. Nam, ut exemplum afferam, uno Photii 
loco in tres partes diviso anteposuit secundam, deinde primam, 
tum tertiam addidit. Quod facile fieri potuit, quia in hoc 
theologicarum dAisputationum genere argumentum argumento 
annectitur, quac, nis1 quod ex codem sxcripturac 8acrae loco 
gumpta sunt, inter se non cohaerent. Quod ut accnratius 
intellegt possit, Enthymii locos nonnullos et qui eis apud 
Photium respondent hac tabula proponam : 


KE7 þ 

Patr. gr. 130, 1200 A 102, 88 CD 
1200 B—1201 C 89 A--93A 
1201 C—1204B 105A—C 
1204 B | 104 C—105A 
1204 C—D 105D—108B 
1204D—1205B 112 B—D 
1205D—129J8A 164 D--165 A 
1208 B—1209B 96 B—98 D 
1209B 100 A—C 
1209 D 193 C—D. 


Cum quae Euthymins Zigabenus de ratione 8a dixit, 
imprimis de dogmatum valeant explicatione, in posteriore parte 
lam strictissime secutus est. Verba Photi, sicut dixerat, ex 
parte leviter mutavit, maximam autem partem integra servavit. 

Mirum autem est nec quomodo explicetur video, quod 
in Euthymi titulo vicesimo quarto legimus nonnulla, quae 
apud Photium non exstant. KEarum partium Kuthymi, quas 
Supra enumeravi, prima altera quarta integra paene apud 
Photium inveniuntur, sed quae de Maria diss8eruit, desunt. 
Neque aliter fieri potest, cum Photius in tribus lis Iibris 
hanc quaestionem ne tangat quidem. Nam cum agat de 
duorum principiorum doctrina defendatque vetus testamentum, 
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ex 8ex illis, quos Petrus Siculns, Photins, Georgins Monachus 
enunerant, erroribus Paulicianorum primum tantum et quin- 
tum tractat. An Enthyminm Zigabenum haee ex allo libro 
adiecisse putamus? Sed semper accuratissIme, unde quae CX- 
hibet sumpserit, adnotat, etiamsi brevissima sunt 7). An in 1s, 
quae nobis servata sunt, lacuna est et quae Enthymins Ziga- 
henus apud Photium scripta legit postea interierunt? Sed 
Photius in pracfatione libri quarti, in qua quid sit acturus 
exponit, OeorToKov non commemorat ?), immo primam alteram 
quartam Kuthymii Zigabeni quaestiones $1b1 tractandas pro- 
yonit. Easdemque quaestiones, quibus omnibus duorum prin- 
cipiorum doctrina redarguitur, libro seenndo et tertio am- 
plexus est), Quare ex alio Photii libro Euthymium hace 
sumpsIisse oblitumque esse libellum illum indicare ant hane 
inscriptionem librarii cninsdam vitio interisse putandum est. 

Sed quamquam unde 1lla sumpta snt dicere non Pos$- 
Sumns, tamen Kuthyminm quattuor Photii Ihihros manibus 
tenuisse Photioque attribaisse certo certins constat, ita ut 
Sententia eorum, qui eos maximam partem spurios esse conten- 
derunt, stare 1am non posslt. 


'aput alterum. 


De Petro Siculo et eius historia Manichaeorum. 


Petrus Siculns quis fuerit, nisi ex ipsiuns libris non com- 


perimus. Seripsit historiam Manichaeorum et tres 8ive sex 
Sermones contra Manichaeos. 


Petrus Stculus ipse in hist. Man. narrat ze altero Basilii 


imperatoris anno Tephricam, in oppidum Panlicianorum, pro- 
lectum es8e, ab imperatore captivos redimere ins8um. Ubi 


i —ong on — en 


I) cf. exempli cauxa titulum XIV, 
2) Patr. gr. 100, 180 AB. 
3) Neque in Amphilochiis aut epistulis aut homiliis (Patr. gr. 


102, 542-575), quae Futhymius exhibet, inveniuntur. 


2 


cum novem menses yersatus esset, imperatorem post reditum 
8 adhortatun esse, ut quae apud Paulictanos comperisset htteris 
mandaret'), Quo munere Petrus in aula imperatoria functus 
Sit, ex illa Paulicianorum et Manichaeorum historia ipsa enu- 
cleandum est. Sed vel inde, quod inssn imperatoris ad haere- 
ticos missus est, apparet enum non humilem tenuisse locum. 
Quid quod imperatori filiisque eins omni modo adulatus?) 
veritatem $8aepins egressus est. Usque eo adulationis pro- 


cessit — ut appellationes blandas laudantesque silentio prae- 
tereamus — ut imperatorem et duos eius filios cum trinitate 


divina compararet, quae eorum, quae in carmine dedicatorio 
corporis hibrorum contra Mamichaeos scriptorum legimus, per- 
$I1milia 8unt. 

lam quaestio oritur, utrum Petrus Stculus laicus fuerit 
an clericus. Quod cum ipse non dixerit, proficiscendum est 
ab eis partibus Iibri, quibus de se 1pse verba facit: quae sunt 
praefatio prior, epistula ad archiepiscopum Bulgarorum data, 
praefatio altera, qua quae 8it narraturus exponit quamque post 
reliquum hbrum scriptam es8e ex verbis cum posteriorum 
capitum verbis plane congruentibus colligt potest; praeterea 
ea, quae interposuit inter yetustiorum Mamchaeorum et recen- 
tiorum, 1d est Paulicianorum, historias 3). In omnibus his par- 
tibus 8cientia atque usus haud medioeris librorum $acrorum 
apparet, quorum loci s8aepe adhibentur*). Omnino praefatio 
prior ad librum, quo quaestiones dogmaticae et theologicae 
contineantur, aptior est quam ad enum, quo res gestae narrentur. 
Quamquam historia haereticorum etsi non modo placitis 8ed 
etiam armis contra imperium pugnantium non tam ad historiam 
profanam quam ad ecclesiasticam pertinet. Certe autem prace- 
fatio 1lla et, qui Petrum elericum fuisse putat, maxime favet. 

Accedit quod Petrus Siculus zelo orthodoxo incitatus 
multas detestationes haereticorum eorumque errorum et lau- 
dationes patrum et eorum quae docuerunt narrationl inseruit, 
quorum $inilia legimus in Georg Monachti codice P, qui 


—— - 


1) Patr. gr. 104, 1241 A. 1304B. 
2) 1241 A. 1276A. 1304B. 

3) 1273B8qq. 

4) 1240 A. 1244 A. 


——_——_ 
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praeter ceteros eccleslasticam $speciem prae se fert !). Exempli 
causa detestationes nonnullas ex Petri Siculh hhro afferam ut 
dvowvuuog, Beohnotog, mONhng GTluiIag AElOG, TANG ATWNelAdG 
odnT0G, qualia nemini, qui 1n scriptis eccleslasticis versatus 
est, lgnota sunt. 

Praeterea conferas verba Kai povor diafrVWOKouot TOV 
dokov avruv ot ev moAMn TpiBn Ths Oeiag Tpaphs vnApXOVTES ?), 
In quibus se 1lorum es8e cit, quibus hbri sacrt pernot1 sInt; 
et Tolis d' amNovoTtepols ETL Kal FUNM TOTILOUEVOLG GMOOTON- 
KW Eimelv WG vnmiots adPauhng edpa TO uw TEPLTITTELV WG 
Kdahois TOIG XEIPOOLV. APLOTN TAP AVTN unxavn Tools GMNOUOTE- 
POIG TOUG WIKPOUG EKELVOUG OATOTPEMEODOn®,, Respicit locum 
epistulae ad Corinthios seriptac prioris capitis terty vyersum 
alterum, uh1i seriptum est: Kaxw, adehpot, ovk eduvneny Nan. 
Jo Vulv We TVEUUATIKOIG, GN WG OUPKLVOIG, WG VNTIOIG EV 
Xp10TW Taha vudgs enoTwon, ov Bpwua, ounw Tap edvVvAOe. 
Apparet cum qui $e opponat vnmioits, amNouoTepolg, IWWTAS, 
quo verho etiam in sequentibus 8aepius usus est, 1psum [uls8e 
nVEULATIKOV, Clericum, qui a laicis venenum haeresls prohibebat. 

Accedit quod Petrus Siculus non modo res a Paulicianis 
gestas narravit, 8ed etiam eorum placita tribus sermonihus 
confutavit, qui aetatem tulerunt*), Petrus ipse in lustoria 
SaCcpius 8e Confutationem errorum Paulicianorum adiuncturum 
es8e dixit: 12H3A ei9 votepoy uett Thv MmEpPl aUTWY 10TOpLAV 
Kai TNG TPOG AUTOUG CUUTNOKNG ATCPEOUEDRA . . . . evVOUG TE 
TAG YPAPIKAG AmOdeiZelG TE KM uAPTUPIAG EVOG EKLOTOU KEPA- 
Aciov Ev TAPUONNNwV TAtZer vmroOnOouey, ef. 1257 B. 1304 B. His 
KepaUNaons allo loco nomen e&E Noywy imposuit, cum int refutatio 
8ex dogmatum Paulicianorum, quae in 1nitio historiae enume- 
ravit. Ex quibus in tribus qui servati 8unt $ermones, tria 
prima refelluntur. Quare duhium ess8e non potest, quin 11Ii 
Sermones revera a Petro Siculo scriptl sint; reliqu1 aut interierunt 
aut omnino scripti non sunt. Quae cum ita sint et laicum 


NNN C—_— — _—— 


© — 


I) ef. Georgii Monachi chronicum ed. de Boor p. 7188qq. adn. 
et de Boor Byzant. Zeitschrift VIII 408qq. 

2) Patr. gr. 104, 1245 A. 

3) 1244C. 

4) 104, 1305 8qq. 
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dogmata theologica argumentis theologicis ita redarguere 
potuisse vIx credibile s1t, Petrus Stculus in clericorum numero 
habendus est. 

Restat res minoris $ane momenti. Nam humle quoque 
venus dicendi, quo Petrus Stculus utitur, eum de $e 1ps0 et 
de scriptis 8ws verba faciat, optime quadrat in eceleslae mi- 
nistrum: 8e ipsum cicit evrE\n Kat maong Aperhg AUETOXOV 
1241 C, similia leguntur 1304 B. Praeterea auaprwlov $C 
appellat 1305 A, quo nomine 1]lus temporls 8eriptores monachos 
appellare 80lebant!). Sinmuli more Petrus Steulus de opere 
$10 dictt?) auTOG .. . TO akahkes TWy NeEZewWy TUpPAHIPAUWY DEYOLG 
Tv Tpoteorv nuwv, un Ta np0gG Afiay emtntTtOy. ovVdaumg Tap 
EVPNOe1g EV nutv GapeTNg IxVOG Oude Kahovnyv Noyou, kalwg Tvwon 
EV Tots UMTOTETATUEVOLG SEeque Ipſum idwrtny TWO Noyw 1240 A 
vocat, quo ex verbo quam ialso Hergenroether®) laicum fuisse 
Petrum Siculum coneluserit vides. 


Caput tertium. 


Quo tempore Petri Photiique libri conscripti es8e 
videantur. | 


(Quo tempore Petrus Siculus opus suum confecerit, ex Cis 
quae $8upra dicta 80nt apparet. Cum altero Basilii anno, 1d 
est post mensem Septembrem ann 868+) Tephricam profectum 
ib1que novem menses versatum 8e esse affirmet, neque ante 
medium annum 869 nec post medium annum 8$TO0 enum revertisse 
veriximile est. Certe autem non multo post reditum historiam 
8crihere $Uscepit, credas anno 870. Cum Chrysocherem ut vivum 
commemoraverit”), ante annum 874%) opus abs0lvit. 


DC ————_——— 


1) ct. Georg. Mon. chron. ed. de Boor I p. V. 


2) 1244 A. 3) I. 8. c. 11T 149. 
4) Falso Windiszchmann annum $6) indicat in Tiitbinger theol, 
Quartalschrift 1839, p. 34. 2) 104, 1304 B. 


6) cf, Gelzer in Krumbacheri Geschichte d. byz. Literatur p. 975, 
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Petrus Siculus cum novem menses apud Panhcoianos 
ſuisset, prae ceteris aptus erat ad describendam hane sectam 
omnibus anctoribus ableetis. Et praedicat saepius se hoc 1liud 
ipsum comperisse velut: 1241 B xpovotpiBnoag Toivuy ev TH 
avth dovieig mpog Tous Tlauhknavoug ev TiBpikn Kat mONNaKtg 
UVTOIG d1GNexDeLG, OU uNV ANG Kal TAPH MONNDY OpP©odDOtEWY EKEIVE 
KUATOLKOUVTWY GKPIBEOTEPOV TH MEPI aAUVTWy uabwy of. 12553 Þ. 
1257 B anapzoudm de OoVTWG TH TE NUPH TOV uAkapiov Kupihloy 
EV TQ1c KaTNNNOEOLV pnbevta mpobeig Kel TH MAp nuwy ApPTIWEG 
diaſvwOodevta vnodeig. 1296C... ws efw vrokaupavw, omnep 
UUTOIG Kal MONNGKIG KATA MPOOWTOV ELMOV... 

Nihilominus Ter-MKkrttsehian Petrum Stculum apud Pauli- 
clanos fuisse omnino negat!) quoniam nee fiert 1d omnino 
potnerit neque quae Petrus narret inter 8e congruant. 

Vel inseriptio libri et $uspÞ1ci0n1 est: TTerpou LikehKoi 
1OTOPIA . . . MpeVewg TWMy Mavixaiwy TWV Kat TTauhkavwy Nefo- 
uevwv, mPOooOwrromomberoa we mPOG TOV APXLIEMTIOKOTMOV Bou\- 
ſapiag; offendit enim in verbo mTpoownomombeloa, quo enum, 
ad quem eptistula datur, fietum esse $1gmfticart putat, praeser- 
tim eum additum sit vocabulum we. Atqui hace inscriptione, 
ad verhum ut interpretemur, ml alind signficari potest 
ns} Petri Instoriaam Mamehaeorum quasl alloquentem archi- 
episcopum Bulgarorum inductam es8e 1. e. 8Criptorem eius Ppe- 
euliaribus yerhbis ad archiepiscopum $e convertisse, librum 8nvum 
ad illum mix18se. 

Praeterea Ter-Mkrttschian omnino probahile non esse putat 
Petrum Stculum librum svuwm ad archiepiscopum Bulgarorum 
mis188e *). Sed res tum gestae optime cum hae inscriptione 
congruunt, cum illa aetate papa Romanus et patriarcha Con- 
stantinopolitanus acerrime inter se de iure episcopt Bulgarorum 
eligendt contenderint et legati patriarcharum orientalium id 
patriarchae Cpolitani esse decrevyerint®). Quo facto insequentibus 
annis novo Bulgarorum archiepiscopo ab Ignatio patriarcha 
180 consecrato Byzantim ut regnum Bulgarorum artins cum 


1) l. 8. e. p. 15. 
2) p. 14. 
3) ct, Hergenroether II 149 8qq. 


"> 


imperio conecterent magnam dederunt operam. Ad ea studia 
nesci0 an etiam Petri Sicuh libellns pertineat. Et Paulicianos 
revera In animo habuisse Bulgaros ad snam convertere fidem, 
id quod Ter-Mkrttschian ') tutihbus nisus argumentis negavit, 
cum apud Cedrenum?) Paulicianos quosdam Constantino Copro- 
nymo regnante in Thraciam translatos esse legamus, probahile 
fit. Quae Cedrent verba an errori tribuenda essent cum dubi- 
tavissent Gieseler?) et Neander*), Dillinger) 1dem a Theo- 
phane®) narrart ostendlt. 

At Mkrttschian, Febvrelhium 7) secutus, Petrum omnino apud 
Paulicianos fuisse negat 5). Offendit emm in verbis snpra 
allatis, quibus Petrns dicit se a Christiams rectae fidet addictis 
ekel0E KATOIKOUOL Ae haereticis certiorem factum es8e. Num 
Tephricae, inquit, erant Christiani orthodox1, in capite haere- 
ticorum ilorum, qui vi et armis contra rectam fidem pugnahbant ? 
Nec tamen Petrus Siculns hoc dixit. Verbam exciove oppidum 
ipsum $81gnificet necesse non est, 8ed in itinere Petrus ah els, 
qui finitinn erant Pauhetanis, quibus satis 1llos notos fuisse 
patet, de Panlicianis certior fier1 potuit. 

Verum Ter-Mkrttsehian Petrum Stcuium Alexii unpera- 
toris temporihus scripsisse ibrum 800m demonstrare conatus 
est”). Neque enim Basili $sed Alexn laudandi causa eum 
librum confecisse; omnia quae de Basiho dicta esse videantur, 
re vera ad Alexinm s$spectare. Qua de coniectura $80mnio 
81m verba facere opus non est. Id tantum redarguendum 
est, quod Mkrttsehian Petrum Siculam iniuria se altero 
Baxilii filiornmque anno ad haereticos profectum esse nar- 
rare dicit'®9), cum Basilii filii non simul cum patre imperiam 


I) p. 14. 

2) II p. 10 ed. Bonn. 

3) Untersuchungen uber die Geschichte der Paulicianer. 'Theo- 
logische Studien und Kritiken II 1829. p. 90. 

4) Allg. Gesch. d. christl. Religion und Kirche III p. 50T. 


') Beitrige zur Sektengeschichte des Mittelalters. Miinchen 
1890. I p. 12. 

6) p. 429, 21 ed. de Boor. 

T) Des Pauliciens. Thesis. Strasshurg. 1868. p. 4. 

8) 1. s. Cc. p. 15. 

9) p. 1d. 119 8qq. 10) p. 28. 
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adierint. Sed cum eo tempore, Guo Petrus Siculus scripsit, 
i.e, a. fere 8TU, filios a Baxilio 1n soctetatem regn1 ass8umptos 
fuis8e constet !), 1llorum ut par erat mentionem Tacere non omislt. 

Cum quo tempore Petrus Sieulus historiam $uvam 8Crip- 
Serit satis certo sclamus, facile uter altero usus es8et Cognos 1 
pos8et, 81 pari modo Photiani Iibri tempus definire heeret. 
Et 8hi vis sunt virt doeti*) habere terminum, ante quem 
Iiher seriptus esset necesse esset. Nam verba Phot in ex- 
tremo libro posita 3) Tavra die\dwy eig Tov deEVTEPOY AVATIVETA 
\OYOV TGG TE KAT ETOG TWY DUOOEBWVY DOENOUATWY GVAOKEUGS, . + 
&v apa TOV TPaPOvTa TNG MONNNG OUuvONNG aAvoyny n Pt 
\avepwnog idelv Taparkevace Kat Oeid evueverd ad 1d tempus, 
quo primum tenebat patriarchatum, revocaverunt. Sed cum 
ouvoxn vocabulum non solum negotia sed etiam res advyersas t) 
SIgnificet, verba 1illa non minore certe 1ure ad exsthum patri- 
archae refterr1 possunt. Neque in exsllio talem Iibrum seribend] 
potestate caruit. Nam quamquam $aepius questus est sese libris 
necessaris destitutum esse®), tamen quin augustias snas $upra 
modum auxerit dubitari nequit 6). 

Cum ex indole totins operis tum inde, quod Photius ipse 
a Pauhcianis conversis de haeresl certior factus est 7), veri- 
sImile fit eum clericum fuisse, Iibrum 1gitur post annum $57 *) 
SCriptum es8e. Certe ante annum 874, quo Chrysocheres mor- 


tuns est”), quem Photins ut superstitem commemorat 2), con- 
lectus est. 


——— ————— 


1) ef. Ferd. Hirsch Byzantinische Studien. 1876. p. 167. Doleo- 
quod milii libri A. Vogtit (Basile Ir empereur de Byzance. Paris. 1908) 
Inspiciend1 facultas non erat. 

2) Hergenroether III 146. Gieseler p. VII. Engelhardt p. 12. 

3) Patr. gr. 102, 84 C. 4) cf. Paul. ad Cor. II 2, 4. 

o) Locos congessit Hergenrocther II 188, 

6) cf, Hergenroether II 251: Namentlich beweisen seine eige- 
nen Briefe und seiue gerade im Exil in grosser Anzahl verfassten 
theologischen Abhandlungen, dass das Verbot der Kommunikation 
mit anderen auch in der ersten Zeit nicht 80 streng zur Aus: 
fuhrung kam und ibm auch Biicher und Schriften zu Gebote stan- 
den, wenn auch nicht alle, die er gewlinscht hiitte. 


7) 102, 16A. 8) ct. Hergenroether I 379. 
)) cf. 8upra Þ. 17. 10) 102, 84 B 


_ 

(Quod snb calcem libri (84 B) vaticinart ansus est Taxa 
Q&V OV VEAVIEUOULTO N YPAPH, OUK EIG UAKPOUG TPOMTOPEVOUOU 
YpPOvouG PUNVAL TE KUMil diapPAapnvat TOU ATOOTATIKOU . . ., MAN- 
PWUATOG . . . KL TH DOYUATA Kul TNV 10xvy, ScripsIs8e videtur 
quo tempore 1am malore apparatu hellum contra 1llos para- 
batur!), Sed cum accuratiora de his rebus memoriae tradita 
non $unt, ad certum quendam terminum intra annos fere 
867—8174 1lla verba reyocart vis queunt. 


Caput quartum. 


De ratione quae intercedit inter Cyrillam Socratem 
Epiphanium et Petrum Photiumque. 


(Quoniam uter prius altero 8cripserit Petrusne an Photius 
nesclamus, ex libris ipsls ratio, quae inter eos intercedat, inda- 
ganda est. Qua in re ut fuandamento qu: firmissimo nitatur 
quaestio, proficiscendum est ab 11s ecorum partibus, quibus quae 
continentur ad tontes redeunt etiam nunc superstites; nam 81 
omnino, his examinatis 8pes est Tore, ut ad certum finem per- 
venlamns. Huius generis 1imprimis $unt ea Petri Photiique 
capita, quibus caedem fere res ets1 verbis plus minusye discre- 
pantibus de Manete, sectae ut 1llis videbatur antistite, pro- 
duntur. Atque cum Photins auetores non nominet, nisi quod 
In cap. XI eorum, qui ante eum contra Manichaeos s8cripserunt, 
nonnullos enumerat, Petrus Siculus disertis verhis tradit?) se 
Cyrillo Socrate Epiphanio usum ess8e. Respondent autem : 

Petri capitibus XI-X VIII Photi capita XII-XIV = Oyrilh 
cateches. VI cap. 21-59 

Petri cap. XIX Photii cap. XIV extr., ef. Socratis hist. 
ecel. I 22 

Petri cap. XX Photii cap. X V = Epiphan. lib. de mensuris 
et ponderihbus. 

lam ad comparandas singulas has utriusque libri partes 
accedamus. Atque prunum quidem quaceramus, quaenam ratio 
intercedat inter Cyrillum et Petrum Photiumque, 


1) ef. Brinkmann Alex. Lycop. p. XXV 3. 
2) 1257B, 1269C, 1272B. 
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I De Cyrillo. 


verhbum descripslt. 


OS 


Petrus Siculus Cyrilli narrationem ad 


Sed auxit eam tribus locis, neque unde 


dno horum additamentorum sumpserit ignoramus: adit abin- 
randi formulam Manichaeis in eccleslam reciplendis $criptam, 


quam primus Goar in Rituali Graecorum ed1dit!), 


Et primo 


quidem loco agitur de Manichaeorum libris sacris; quos Petrus 
Siculus Cyrillum secntus enumerat sed ita, ut addat quae de 
iis in formula 1lla invenit. 


Formula p. 446 89. 


avadeun Mavevri 
nror Mavixetww . . Kal 
TOIc DOYUMOLY MUTOU 
Kati mAOL TOIG EKTE- 
QEtO1 Kal OUT PAPELMI 
nap avrov Kat naon 
TO0IG meitouevols av- 
TW Kat TOI WG mPO- 
EIMOV TAP" AVTOU AOE- 
BWG EKTEQBEIOL MEVTE 
BiBNolG, & Kal EKA- 
NeOev OUTOG TO LWV 
Evayyenov, OTEP 
VEKPOTOLET KMUl TOV 
Onoavpoy Ths Lwng, 
Onep EOTL Onoav- 
POG Oavatou. Kal 
(ThV ) TWv EmLOTOAWY 
Ouada Kal TNV TWV 
Muotnpiwy, NT1IG 


EOTI NPOG TNV Ent 


TndevOcioOav av- 
Toi avatponnyv 
TOU VOUOU Kal TWV 
ayiwy TPOPHUhTWY 
KA TNV TwWyv | rravtTwy 


I) In afferendis 


— — —— —— __—_——— 


PS 12957 C. 

OUTOG . . . TEOOUPAG 
BiBkoug OvuverTaxte * 
Wav KaANouuevny TO 
ayiov Evayyehov (0) 
VEKPOTO1EL|G|, OV 
X p1OTOV nTPAEELG MEPI- 
EXOVOAV, ANN aTNUWG 
uovnv ThNV TPOONY0- 
PLAV, Kat GNANV KA- 


Kal TNV TPITNV TWV 
MuotTnpiwv, NT1G 
EOTLI MPOG TNV EM1- 
TndevedeloOoayv av- 
TOIG AaVAaTpPOnnyv 
TOY VOUOU Kal TWV 
mPOPNTWVY. TETAP- 
TNV NV TEPIPEPOUO1 


Onoavpoy LwNg Kka- 


ouvTegG, NMmEP EOTI 
noavposg Oava 
T OV. 


f. Kirchengesch. 27, 446 8qq. 


P 533 Þ. 


OUTOG ... TEOVOApPAG 
OUvIATTEL PiPBNovg, 
Wy TNV uev Evarye- 
kiov EnmWVOUACEV, EV 


n mpatels Xpiotol 


ToU Ge&0D0 nuWy oY&o- 
POTOLOL TLVEG KOL 0- 
TOTPOTLOL BEOUANXW 


Tvwun d1an\atrovrtai. 
Zouuevnv Kepakmov 


TN devTeEpaA de Kepa- 


 Aetiov ThV KNMAO1V EnMte- 


OETO Kat TNV TpITNV 
TO Twy MuoTtnpiwv 
ECEUVUVEV OVOUGTI, 
EV 11 WG EdoZev auTW 
TOU VOuoU Kal TWV 
npopntTwy dDIMOKEUAI 
TIVEC Kat diaBoNal 
mPAYuaTeEVOYTCL. IN] dE 
TETAPTN wuYLKOD Oq- 


VaTOU MPOZEVOG OU- 
0a Onoavpoc whe 
EMmIYEYPATTOL. 


locis secutus sum Fickeri editionem Zeitschr. 


Formula. 
mPATUATELAY Kat TV | 

, | 
efOuevnv 


"EntTGNo- 


fov Ayamiov Kol Gu- | | 
TOV Afamiov Kal mG- 

0ay avrwv BiBNov Kal 

Ttaoav evynv nap” av- 
TWy NefOuevnv, udN- 
ov de TonTteidv. 


| | 
Altero loco Manetis diseipulos enumerat. Nam eum 


Cyrillus tres diseipulos fuisse Maneti narret, Petrus Stculus et 
Photins duodecim nomina afferunt. Quac iterum Petrus Siculus 
ex formula illa 8umpsit. Sed hoc loco et verba et ordinem 
mutayit neque tamen ita, ut non singula verba integra servata 


eum formula usum exsse 1indicarent. 


Formula p. 447. 

avadgeuaritw de Kal 
KatTHEuaTICy £Lapt- 
dnv «at Boddav Kal 
2. KUO1AVOV . . . 


ETL avabe-. 


UWaTILw Kat LiOwwvi 
ov, TOV dD1adoYov 
TOU avTOU Mavev- 
TOG, Kat Addav Tov 
Kit Adetuavrov, Ov 
GmTmEOTELNEV O aV- 
T0; dvoOo0eBng Mavne 
ElG D1GPOPU KMAt: 
UuATHL. TNPOG DE TOU- 
TOIG AVAabeu. Kaul Ka- 


l) In formula 


PS 104, 1265 BC. | 
nv de np0 TovTov 


P 102, 41 B. 
ETEPOG dE TW xXpPOvw 
' KCL ETEPOG TING KAKIMG BDaXU TL TOUTOU TIPO- 
didaokahog Lapavng yevecTeposg, OUOTIUOG 
OVOUGTI, OUOPPWV av- de Tv dvooeperav, 
'ToV vundapywy. 


 Zapavns Ovoud, Kal 
' QUTOG OUK ONITa TOIG 
duoOoeBeiang TW av- 
Opwrrivu TeEVEL EME- 
Luunvarto. 

uaentai uevrolr TOU 
dvowvvUuou MavevtogG 
ſEſOVAOL dwdeka, L1- 
0 | OLVVIOG, O Kal TO 
TOUTOU diGdoyoc, atiwua aUTOU TNG 
Kt Owuds, 0 T0 katr' | duo 0CEBolg dida- 
avroy Mavixairov ,Okakhiag avadeta- 
evarenov OUVTAERS, |WEVOG, Kal Owuds, © 
Boudddc te Kat Ep- TO KAT AUTOV OVOUG- 
 uds, "Adavrtog Kai *A- | Louevoy OuvTAtGue- 
deiuavrtog *), Ov AmeE- vog evayſehov, Bov- 


| 
| 
| 


uaentai de TOUTOU 
TOU avTixpiotTou Mq- 
 vevToG TEFOVATL dw- 
' dekat* Z101VVIOG, 


recta nominis forma traditur., Addan et 
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Formula. PS. P. 

Tadeu. Ovv Toi npo- | OTELNEV ElG d1%-|dag TE Kal Epuds 
YETPUULEVOIS MAOLV | POPU KNLUGTE KN-| Katt) Adauavtog Kal 
IEpaxa Kai Hparei-  puka Thg mNAvns. Adetuavrtosg ®), ov 
dnv «at *Apd0viov, | EEnynroi dE avtob[kal didpopolsg 
ToVGg EEnyntTAG Kat | Kal UTOuVnuaTtIOTAl | dL1EmEuwE KNLuUAON 
VTOUVNUATIOTAG TOD | YeEſOvaACtv Tepat Kat| TANG MNGVNG Kal TANG 
avro) avouou «a | 'Hpar\eidng kai *A-| emootTading ati 
BeBNNou Mavevroc, | p&0vi0c. KNPUKA. EENTAL DE 
Kot Owudy Kal Za- utrNpPXov dE avTW| avTOU Kat OLOV UMO- 
povay «ai [aBpraptov. | Kai etEpor uarntai| uvnuatriotal Avro) |) 
Tpeis, Ayamios, © Thv | YeEfovaory lepat Te 
'EnTaoyov OvuvTa- | kai Hparkkeidng Kal 
EG, Kal Zapovag Kal | Aptoviog. npituodty- 
[ aÞp19B10G. To de TW xopi TW 
uaenteutevrwy autTU 
Kai Ayamiog, 0 ThV 
 EntaXoyov KUNOUUE- 
' vv OuvTazas, Kol Zd- 
' poVa Kai Favpiapios. 

Omnia, quae Petrus Siculus affert, in formula invyenit 
excepto numero discipulorum exceptisque els verbls, quae ad 
Agapii nomen addidit. Haee ex formulae loco 8upra allato 
SUmpsIt, quem in 118 quoque quae 8equuntur 8pectat verbis, 
quorum $1miltia apud Cyrillum non exstant. Nam verba diductis 
litteris 1mpressa ex formula eum derivasse patet (1265 CD): 
unte Tnv EntTaoyov Ayaniov, wTe TNV TWyY EMLIOTONWY 
0uGda uwhre Thv ndGOav napt tTOVTWY (TWv) AaVdeBavy Ek 
TeEBElOav BiBNov avayivwoketw, elig Nuunv TmONAWy Kal TG 


Adimantum non duos esse homines, sed eundem duobus nominibus 
appellatum inde apparet, quod duobus illis nominibus in formula sin- 
gularis forma relativi adiungitur, Cf. praeterea Augustini testimo- 
nium in hbro ce, adversar. legis et prophet. II 41 = opp. ed. Bassani 
1797. tom. X p. 728B: iam illad alind, quod in eodem codice scribi 
coeperat, Adimanti opus est, illius discipuli Manichaei, qui prae- 
nomine Addas dictus est. V. etiam Ficker Zeitschr. f. Kirehengeschichte 
27, 447 adn.s. Erroris causa fuit locutio Tov, «ai (cf. W. Schmid Der 
Atticismus III 338) non intellecta. 
1) kai et avro) addidi ex codicibus. 2) Cf. p. 23, 1. 


OIKEIMG wuyhs anwleaav. naoav Hp avtTiy BiBhov ws aovepn 
d1O0dafuatrat KATEXOUVOARY Kal Bhaopnhuiag NmUOnG MEMANPWHUEVIV 
Kai mGOUav EVYXNV NEfOUEVNY TIagcp MUTU)IV, uUGNNov DE 
CYONTELAV 1 Kad' nudg ayia Kabohkn Kat aMmOGTOMKN EKKANOIC 
gvebeEuaTIoe, UETUL DE TOUG EKOEUEVOUG AUTAG WG MONNWDY KO ME- 
(OAWV KAKiV EPEVPETUG KUl OdnTOUG AnmWNeing. Avebeuarioe DE 
Kat TmAvTAG TOVG uaOnTtEVOuevOusG un! AUTWY. 

In his verbis sollemnis ecclesiae appellatio vocabulumque 
avaveuaritery bis usurpatum clamant Petrum ipsum abiurandi 
[ormulam ab ecclesla probatam manibus tenuisse. 

lam Photium inspictamus, cuins verba inxta posumus. 
(uae ut recte comparare possls, tenendum est Photium, ut 
erat vir litteris maxime imbutns scribendique peritiss1mus, SC- 
dulo operam dedisse, ut auctoris orationem in 8vnum dicend! 
venus transponeret. Singula quidem verba hie illie servavit, 
narrationem autem uberiorem reddidit et comparationibus, hae- 
reticorum detestationibus, similibus auxit. Quare non facile est 
distinctu, quibus locis ornatiorem tantum reddiderit sermonem, 
quibus re vera nova quaedam addiderit, qua in re ne hue 
genert plura tribuamus cavendum est. Quod quo facihus 
intellegas, praeclarum exemplum proponam : 


Cyrillus 33, D82 = 
PS 104, 1260C. 
KCl ueEOOG ENQwy No1- 
nOoV Tat vunep Av- 
Opwrrov eEnn(YEANeto. 
EVOCeL To) Baoikews 


P 102, 40 A. 


G\N © uev EuBpovrntos Mavng ri Kakyh 
CeEſfovwe mepiBontoG Nket Tails PnuIG 
uexpt Kult TWy wWTwy TovU TTepoWwy Baot- 
kewg. O de (Kal Yap avrov O mals vo- 


TTepowv Oo viog Kal 14- 
TPWV dawtketd mAphV. 
&\h oO Mavng enny- 
ſe\NeTo dit MPOOCEUL- 
xng woaver evoeBnc 
KATOPAWOELV. AMEOTN- 
Fav OL 1aTpO, Ouva- 
nmeOTn ToU mado0g n 


PC 


EE ——_ 


ONuati Eahwket), emel Tov Mavny enar- 
Te\Nouevov nNKOvev EVXn TOV maida pu- 
JaJOu TNG vooou, deEXETUL TOV ANALOVO 
ToU Tad0G em Bepameig. Kat dh) OUTOG 
TOUG TUPOVTAS IATPOUG KAITOL PADLIAV EMAY- 
ſe\Nouevoug TOUT!) mTadog TNV 1MO0LV GMO- 
NEWPAUEVOG Aud TE TNV |) EVYNV ETENEL KAI 
TNG TwNG NNavve!) Tov ouk AV TOUTO 


1) Tov et Thy addidi e codicibus Palatino et Parisino, eosdem 
Secutus NAauye 8Cripsl pro EENNauve, 
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('yrillus. | Of 
LN, Nheſxon n aoe- nAav0vtra, et un UuTOG Thv Bepamnelidayv UNE- 
Belt TOU GVDPOG, KUL | OXETO. OUTW ToUv OATTOV TE KUL MEPLOQU- 
deEOuO0cG NV. vive TANG aveBeiag TE KL ANALOVEIAG TOU 
KUKODGLUOVOG OTNMTEUVDELONG EIPKTNV KO- 
KOUPTWYV OIKelv O TNAVOG KATMOIKULETCH. 


(Quare in talibus utrum Photins Cyrill narrationem an 
Petri Siculi, qui illam integram servyavit, Secutus 81t, 1n $u8Pens0 
est. (Quam ad quaestionem s0lvendam maximi moment1 sunt 
loct 111i, quibus Petrus Stculus Cyril orationem formulae ope 
auxit, Nam eum ipsum tllam adhibuisse, Cyril et Tor- 
mulae docent verba inxta posita, in quibus, quae utrique 
(eheantur, facile distingunntur. Photius autem eadem ac Petrus 
narrat sermone aequali concinnoque, neque ullum compos1tionis 
exstat vestiginm. Qua ex narratione ut Petrus Photium praeter 
Cyrillum formulam quoque adhibuisse cognoverit et 1ps8e quo- 
que 1lla usus it, fieri omnino non potest. Immo Petrus Stculus 
duorum anctorum verha conflavit, Photins totam rem e Petri 
libro sumpst. 

Photium 1gitur Petri Sticuli libro usum esse 
luculenter apparet. Quod confirmatur tertio loco, ubi Petrus 
Sleulus Oyrith orationem verbis aliunde petitis ampliticavit. 

PS 104, 1260 C. P 102, 37 Þ. 
Manes se Paracletum appellavit | Tov TotoUTOVv TpPOTOV TNG uiun- 
WG KM OL TPO QUTOU. O wuEvV OewsG & TWyY Kadnynoauevwy 
2. kvu01aVOG ETONUNOE MATEPM QAUTOU DIADEERUEVOG. KAL (AP DN 
EQUTOV OVOUGOM, 0 de Bouddac TOUTWY O wuev LkvAigavoc NA- 
VIOV TOU OeoU Kat TmATPOG, EK TEPM EAUTOV, O dE TepeBivbog 
napdevou TE Tefevvnodar Kal viov ToL OQeoU EK mAapBevoy TE 
EV TOIG OPEOLV QAVATPEPEOAC. Tevvneanver (W TAG umepBonv 
OVev Kat dwdeka uahntac Oo Ouk EXOVONG ABeOTITOG) OVOUA- 
QVTIXPLOTOG TNG MNAvnG Knpu- TLerv GmeETONunOEv., EE OV Kal 
KUG ATEOTELNEV, uaentaG Ouvnepoiodato DUO Kal 
dEKM, OUG KAL TNG MNAVNG dic- 
mEUME KNPUKAG. 

In his enim Photins eum indignationis verba interposuisset, 

primum omisit dicere Terebinthum 82 in montibus enutritum 


Gor 2208 


esse praedicasse !). Deinde cum Petrus Siculus yocabulo ovo- 
udaterv anteposito per zeugma quod dicitur adderet e« mapbevou 
TE TEfEVVAOAUu Kal EV TOlG OpeEOlVv AvVATPEDeECAa (8c. ENEYEV), 
Photins ovoudtery vocabulo ad finem retecto structuram tur- 
bavit. Unde Petrus Stculus haec sumpserit, enueleare non 
contigit. Cum in cap. XIX Socratis librum adhibuerit, eins 
hoc quoque loco in mentem venit, apnd quem seripta leguntur 
haec*): OOTiIG eG Thv BaBulwviav xwpayv opunoag . . . TONNG 
TEPL EQUTOU ETEPATEVETO, PUOKWY EK MUPODeEvou TeEſeEVAOYa Kal 
EV OpeEOLV GavartetTpuptla. Idem narratur in Actis Archela1®), 
quibus Socrates hoe loco usum 8e esse fatetur. Sed desunt 
cetera quae Petrus Siculus de Terebintho, quae de Scythiano 
et de duodecim tradit diseipulis *). 


II De Socrate. In capite undevicesimo Petrus se Socratis 
quoque librum 1nspex188e dicit. Sed cum quae 1h1 legit plane 
congruerent cum els quae Cyrillus narrat, omisit ea una sen- 
tentia excepta®): ar TWv BiBAwv Torvuy unOQeOetG XPLOTIAVILOUOL 
uev Th pwvn, Tolgs de doyuaoty eMAnvitoucory. (Qua commotus 
Petrus fusins de simulatione Manichaeorum verba fecit, qui 
Itbros sacros iImmutatos quidem legerent, ad haereticum autem 
SensuUm interpretarentur. Qua de re certior factus est historia 
uberiore Paulictanorum, quam postea descripsit. Quare in 
cap. AXIII eadem illa de haeretica librorum sacrorum inter- 
pretatione referuntur, 


CC — —c— ——\ — CU CPC ——C——————————— TT 


1) Ne quid hoe loco excidisse putes, moneo verba ita ut 
supra 8scripta sunt, legi in codicibus vetustissimis Palatino et Pari- 
8Ino. Contra alio loco (57A), ubi in editionibus lacunam exstare 
SU$PIC10 est, quae desiderantur praebent verba. Addenda sunt post 
verbum oxitera verba nMqvoc, Kai oi uev tov Zaxapiav ETMPITOVTM 
et post verbum enenuitov verba otTgdewc dE molnc uetaty TovTwyv 
avappayeionc. 

2) histor. ecel. I 22 p. 125 Hussey. 

3) ed. Chr, H. Beeson Die eriech.-christl. Schriftsteller der 
ersten drei Jahrhunderte XVI p. 91. 

4) Duodecim Maneti discipuli tribuuntur praeterea ab Au- 
gustino de haeres. 46 et Abulpharagio, cuins verba germanice red- 
didit Kessler Mani. 1889. p. 356. 

5) hist. eccl. I 22, 8 p. 126 Huxsey, 


Photins hac de re in capite tertio e Georgio Monachdo, 
ut postea apparebit, 8umpto verba fecerat. Tamen cum apud 
Petrum Siculum illa hoe loco invenisset, et ipse rem «denno 
tractavit Socratis mentione omissa. Addidit Photius haec 11s, 
quae de Archelao e Petri Siculi libro deseripsit neglecta tota 
Archelai cum Manete disputatione, quam Petrus Stculns Cyrillum 
secutus uherius narrat. Sub finem capitis Photins, cum de 
JIibrorum sacrorum apud Manichaeos usu verba Tecisset, quos tbros 
Pauliciani quoque $usciperent enumeravit, in quibus ea quae 
antea!) exposuerat repetivit. 


T5, 5 
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[I De Epiphanio. Vidimus Petrum Stculum Cyrilli nar- 
rationem ad verbum descripsisse. Neque aliter egit in cap. XX, 
in quo Epiphanii Iibrum de mensuris et ponderibus*) secutus 
est3), Atque cum plura narret quam Epiphanins, eins quoque 
verba aliunde anxisxe videtur. Nam cum apud Epiphanium 
legamns Manetem primum cum Arehelao, deinde cum Tryphone 
disputasse, Petrus Sitenlus et Photius tradunt, eum tum 1terum 
ab Archelao disputatione vietum es8e. Sed Epiphani librum 
non integrum ad nos peryvenisse Syriaca ostendit translatio. In 
qua illa ipsa, quae in Epiphanui codicihus graecis desunt, max1- 
mam saltem partem leguntur. Quod hace 1llustretur tabula: 
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Epiph. ed. Lag. | IG FR es 
). 173, 40. PS 104, 1272 C. P 102, 44 B. 


&v TW evvarw ouy | ev TW evvatw etet| © uev ovy Mavng 
rel TING TOUTWV Ba: | Thg Baoikeing Ova-|ovrog O TAE TNA1- 
OiNeiag avepn Mavng | Nepravor kat Fakhin- raving ATOOTAOIAG 
amo Thg Tlepoidosg, vol TWwy Baolewy EZApPXWV ETEL THG B- 

_ Pwuns aveBn Mavng okeiag evvatw Ovug- 
' GamOo Tlepoidos. 'Xepravor Kar Fankhin- 

TG PUNAKnNg EKPY- vol, ol Pwung elxov 
(wy d1t To Bavatw- TO BAOINELOV KPUTOG, 


|) Patr. gr. 102, 28. 

2) ed. Lagarde, Symmicta 11. Gottingae 1880. 

3) Quod primum vidit Gieseler in editione p. 27. cf, p. XIV 
adn. 2, 


Epiph. 


OTE Kat mPO0G ApNe- 


\aOoV TOV EMIOKOTOV 


Kaoxapwy Thg Meoo- 
TmOTUUIAG OULNTNOUG 
Kal TO NTTOV QMeE- 
VEYKAuevog NeAnQo- 
TWG ATEDPAM* KL EN- 
0wv eg Atwpida, Kw- 
unv Thg Kaoxapwyv 
TEPLOIKLDOG, Kal OV- 
CnTNOas T pupwvl TIV1 
a1 TPEOPUTEPW TE- 
Jeiwg vn” aUTOU Kath - 
oy vuvon. 

trans]. 8yriaca : 
Denn als der hell. Ar- 
chelaos gehvrt hbatte, 
dass er zum Tryphon 
rekommen war und 
mit ihm eine Un- 
terredung angestellt 
hatte, ging er und 
traf 1hn und ordnete 
gegen ihn, Manes, 
elue Disputation an 
und nachdem er 1hn 


vollkommen besiegt 


batte, beschimte er 
thn. 


01. O KM EpeNNe Ni- | 
9015 vno TOY Xawy | 
0avatrouvodwar hurpw- 
Veils dE umo ToU emt- 
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PS. 
Oat TOV viOV TOouU Ba- 
O1ews TTepow, 

OTE Kal mPOG ApNe- 
Aaov TOV EMIOKOTOV 
Koapxapwyv Thgs Meoo- 
noTAuiag OULNTNOUG 


| 


| 


i 
I 


i 
' 
' 


(KM) TO NTTOV AME- | 


VECkaAuevog NeAnOo- 
TWG AMTEDPA. Kal ELO- 
e\0wvy ei Awpida, 
kwunv The Kapxapwv 
TEP1OIKIDOG, KAL Ou- 
WTNOAc T pupwVI THV1 
TW a\1WTATW TPEOBU- 
TEPW TENELWG TAP AV- 
ToV KaTnhoxuvyen. a- 
KoUOac de ApYe- 
Aaog, OT1 OVTOG 
EKELIVOG EPOAAUCE 
mpog Tpupwva 
KUl d1QNEELV MPOG 
aQUTOV MO1LeETITCl, 
EMIKUTUONauBavel 
dpouaiwg Kai av- 
TOG* Kal TPOG TOV 
Mavny outntTnolv 
auvOic noindodas, 
TENELIWGE UUTOV 
KATNOXUVE. 


KO EueNev evAug !) 
uTro TOoU ANaoU Oava- 
TOVOOY OM MuTpwOets 


UTTO TOU EMIOKOTOU 


P. 
Thy &v TlTepoars u- 
any diapuywy (ov- 
deEV (AP KwAver diEN- 
Oetv, & TNG 10TOPIAG 
0 dpouog mnapnnvev 
avwoev) Kal Kata Me- 
COTOTAUIAY TECFOVWE 
UT. TOY OeOmeECLOU 
'Apxe\aov (Kapyxapwv 
de Tg avtrhg xwpac 
OUTOG O 1EPOG AVNp 
EPOPOG NV) TONNOVG 
ueEv Kat pueyanhoug 
ENEFXOUG TNG DUOOE- 
Being amytThon. exel- 
dev de dia Thv ado- 
KnNTOV aIOXUVnV ATO- 
dpas ei Arwpida Kap- 
Yapwy Kkwuny Aamo- 
dVETQ1 * EV TAVTH dE 
Tpupwvi Tivi onov- 
daw, epi uev avdpi, 
TOVv dE ToVU mpeOBu- 
TEPOU diemovTi BaQ- 
MOV, EVTUXWY TO. IOU 
UTEOTN. MANV GANG 
Kal aUTOG YE O Ap- 
Xe\aog ThV EKeIVt na- 
pPELODUOLY TOU MAG- 
vou uadwv (oEug Tap 
nv Kal OQepuogs TOV 
EVOEBN TNNOV) KATC- 
oauBaver TO Yxwpiov 
KL MONNNG EUTANOAUG 


Tov mTNavov aunxa- 


I). scribendum est XMi8org s8icut est apud Epiphanium, 
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Epiph. PS. P. 
JkOTov Apyerdou kali Apxehgou GVvEKAu- vigg Kai Nv Eqpeuyey 
avokaupas tic ThV we tEig Thv TTepoida' aioxuvng, oig avtor 
TTepoida Kexevoert TOU GKOUOAG de oO Bo TH uwvoaph TWY doy- 
TTepowv Baotkews ka- OiNevuG TTepowv, uatwv AVETPETE TE KO 
\ouw ezeddpn' Kal EkeNevoev we BUNarov | aveOkevVale Kal TPOU- 
oVTWe TO TEROG TOD | aVTOV Exdaphva: Kal | Tie NmAOL FENWTG: TE 
BiOU KATEOTPEWE. OUTWE TO TENOG TOU | kai Bdehuyua, mapo- 
Þiov avrob © Mavng | Okevater nahy ou- 
| KUITEOTPEIEV. (ada yeveoeam, Kal” 
NV, WG Kat mPOEPN- 
uev, vo TWyY QAVvE- 
DEUVWVTWY AUTOV KAl 
CToVUyTWY GNoug TW 
Baoiket Twy Tlepowy 
| AaTETIOE TNV MIKPAV 
| EKELVINV DIKNV. 


Manifestum est Petrum Siculum talem Epiphani codicem 
labuisse, qualem qui Syriacam confecit translationem. Quare 
praesertim cum Petrum reltqua omma fere ad yerbum descrip- 
Serit, ex els narratione Epiphani verba supplenda sunt. 
Verba axovoag de Apxelaog usque ad kathoyuve integra In 
Epiphanii librum recipienda sunt, quae ut in Epiphani 
codicibus exciderent facile fieri potuit, enm in idem verbum 
desinant atque ea quae antecedunt. Praeterea sub finem quoque 
yerba aliter conformata legit Petrus, cum propius iterum accedat 
ad translationem Syriacam, quae haec praebet *horte der Kinig 
der Perser seine Anwesenhelit , quae congruunt cum Petri verbis 
axoVoag de Oo Baoikevg Tlepowy. Neque tamen haec ut priora 
illa in Epiphani verba insert possunt. Nam Petrum hoe loco 
anetoris verba mutasse inde cognoscitur, quod in narrando 
SUpplicio non Epiphanium, quocum Syriaca congruit translatio, 
84 ips1us narrationem e Cyrillo haustam secutus est. Idem 
de verbis male inter se coniunctis Thg PUNakng EKPUTWY EC. (]. 8. 
valet, quae ut rem accuratius explicaret addidit, narrationem 
priorem recordatus. 


nm Plotins item hace additamenta exhibeat, enm Petri 
Stcul Iibrum adhibuisse patet. Plane 1dem 1gitur in hoc 
capite invenimus atque in parte priore. Petrus Siculus plurima 
descripsit ex uno auctore, nonnnlla addidit, Photins haec om- 
nia $00 genere (icendt narravit. 

lam quae adhue evicimus comprehendamus. Petrus $S1- 
culus in enarrandis Manetis rehbus auctoribus nsus est Cyrillo 
Socrate Epiphanio. Photius Petri Sicult narrationem ex his libris 
et formula illa conflatam adhibuit et in svum dicend! genus 
transposuit. Nec tamen Petri Sicul ullo loco mentionem facit. 
Commemorat autem Cyrillum Socratem Epiphamium. Quod fit 
in capite undecino, quo eos qu1 Manichaeos unpugnavernnt 
enumerat. Quo capite accuratins inspecto certe nuraheris ex tot 
SCriptorihus, qui contra Manichaeos scripserunt, non plus s&eptem 
nomina afferri. Nominantur prinum Oyrillus et Epiphanius et 
SCriptores Instoritarum eccleslasticarum non paucil, quae verba 
Socratem indicant. Primo 1gitur loco 11 commemorantur, 
quos apud Petrum, quem sequitur, invenit. Neque addidit nis1 
pauca nomina quae Torte inemoria tenehat: Titum Bostrenum, 
Serapionem Thuutanum, Alexandrum Lycopolitanum, quorum 
opera certe 1psC novit, cum magu moment1 essent omnibus, 
qui Manichaeorum placita redarguebant. Quare Brinkmann!) 
et inde, quod hoe loco a Photio nominantur, et alits ex argu- 
mentis collegit ut Alexandri ita Titi et Serapionis libros in illo 
codice receptos fuisse, in quo Bail mnperatoris in usum libri 
antimanichaei congest1 $snnt. Ultimi quem addit Photius 
Herachan opus ipse in hibliotheca*) accuratins tractavit. 


— —— — — ———— 


I) Alex. Lyc. praef. p. XXX $4. 
2) cod. LXXXYV. 
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Caput quintum. 
De Georgio Monacho Petri Siculi Photiique auctore. 


Praeter Cyrillum Socratem Epiphaniam, de quibus dictum 
est, manihus tenemus aliumn hhrum, quo quae continentur in 
Petri Photiitque historius recepta sunt, ita tamen, ut anctoris 
nomen reticeatur. Brevem dico rerum et opinionum Paulicia- 
norum enarrationem, quae exstat in Georgn Monachi chromeo. 
Priusquam autem Georgi et Petri Photiique narrationes inter 
8 comparare possumus, dicendum est de duobus smilibus li- 
bellis. Friedrich enim fragmentum quoddam, quod e codice 
Scorialensi I © 1 edidit!), exemplum Tuisse putavit et Georgi 
Monachi et alius libelli, cui Petri Hegumeni nomen inseriptum 
est?). Hic ad verbum Ttere cum Georgn enarratione congruit, 
eu fragmentum Scorlalense multo plura pracheat quam ce- 
teri duo. 

Sed de Boor hane comecturam ratione, quae inter Georg 
Monachi codices intercederet, accuratins exquisita refellit *), 
Neque enim in omnibus Georgi codicibus res gestae Panlici- 
anorum eodem modo narrantur, sed in codice Coisliniano CCCV 
(P) fasins traduntur quam in ceteris codicibus. Quam diffi- 
cnltatem de Boor ita explicavit: Georgius Monachus ad deseri- 
hendas res gestas Paulicianorum brevi historia eorum exemplo 
usnus est, Quae cum el nimis Kine ira et studio conscripta es8e 
videretur, eam mutavit Pauliclanisque infestiorem reddidit. 
Hance narrationem mutatam legimus in codice P. Postea antem 
Georgius hac negleeta exemplum 1illud integrum in librum svum 
recepit 8ervato quo 1lle usus erat genere dicendi temperato. 
In codice Scorialensi brevis 1illa historia item aucta est addi- 
tamentis. Quae cum nullo loco cum codicis P additamentis 
congruant, Georgio Scortalensla additamenta tribuenda non 
sunt. Sed clericus quidam, qui historiam Paulicianorum legit, 
in codice Scorialens! theologica quacedam de $10 addidit haere- 
ticorum impugnandorum causa. 


1) Sitz,-Ber. d. bayr. Akad. philos.-philol. u. hist. Klasse 1896, 
p. 67 844. 2) ed. Gieseler. Progr. Gott. 1849. 
3) Bvyant. Zeitechrift VII 40 8qq. 


; +; 
———_ ee 


(Juac inseruerit addideritque, facile agnosces, cum abun- 
dent detestationibus hacreticorum. Praeterea interpolatur ope- 
ram dedit, ut Petrum apostolum a Pauliciatorum opprobrus 
defenderet, et Paulcianis diabolum es8e dnwovpyov TOU KOUuOU 
contendit. 

Difficihor disceptatu est altera quaestio, quae est de 
Petro Hegumeno, cum paucis verhis exceptis plane inter se 
congruant Georgins et Petrus Heg, Nam tres locos 1), quibns 
paryulum inter se differunt, mis80s facere possumus, cum Petri 
lectiones librariorum errortbus tribuendas esse pateat, velnt pro 
Gh\nyopia p. 723, T de B. (ev Th aMnyopia avriy NefovTes) 
exlibet Petrus Heg. NI 1 okrywpig. Idemque de Boor?) et 
Friedrich 3) indicavernnt. Kodem modo explicandum est, quod 
cum apud Georgium de Zacharia Paulicianorum duce scriptum 
videamus Kal peta ToUTov Zaxapiay C. (. 8., Petrus Heg. hune 
hominem omnino non commemorat. Sed cum Josephum qui 
antecedit quartum, Baanem qui sequitur 8extum Paulicianorum 
appellet ducem, apertum est Zachariae nomen library cuis- 
dam errore excidisse. Contra uno loco Petrus Heg. plura vi- 
detur habere quam Georgins. Nam apud Petram Heg. XIII 1 
legitur: TaUTa NAVI Kal mew TOUTWV OTE PWPAOWOLV N} MEP1- 
oTaTrnowory . . ., verba autem n nteprotTarnaworv In onmibus 
(zeorgi (p. 723, 11) codicthus dexunt practer P, de cuins indole 
8upra dictum est*), Quae yerba cum post vocem eiusdem ter- 
minationis pwpadworvy facilhme a librarus omitti potuerint, du- 
h1um non est, quin Georgi chronico reddenda sint. Hahemus 
ivitur duas narrationes plane inter s8e congruentes. Neque vero 
Satis intellegi potest, qua quis de causa post Georgn Monachi 
librum editum partem eins descripserit snumque unposuerit 
nomen®). Immo multo vert ﬆImihus est, hanc Petri Heg. 
narrationem Georglo pro exemplo Ine, quam integram 1n 
ehronicum 1nseruit 1ta, ut facile cam extmere poss18®), 


1) GM 719, 1 —PH ed. Gies. Il 1; 722,19 — VIII 4; 723, T— XI I. 
2) Byz. Zschr. VII 40 844. 3) Il. s. e p. 84. 
4) cf. de Poor in pracef. editionis p. LAI. 
5) of, Ter-Mkrttschian 1. s. ec. p. 2. 
6) Notandum est codicem Parisinum, ex quo Gieseler Petri 
Hee. libellum edidit, exaratum esse $sacc, Al; ct, Omont p. 198. 
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Sed quogqno modo res 8e hahet, quomam Petri ITeg. et 
Georgn Monachi de Paulicianis narrationes ad verbum inter se 
conspirant, ad quaestionem nohis propositam nulhus ea est 
momenti. Liceat igitur interim cum Georgio agere, cus 
accurata pracsto est editio de Booril. 

Revertamur 1gitur ad Petrum Sjculum Photiumque. Petrus 
Siculus 1n cap. N, Photius inde a cap. Il Georgny chronico 
exemplo us1 sunt. Nec tamen in his quoque capitibus eandem 
rationem 1inyenimus, quae erat inter Cynllam Epiphanmiumque 
et Petrum Sticulam Photiunmque. Sed hie Petrus Siculus, 1Ilic 
Photins artins cum Georgio cohaerent, Nam ut Photins non 
(zeorgium 1psum 8ed Petri Sicuh s0lam narrationem hahuerit, 
vel eo fieri non potest, quod in capp. II—V Georginm ad 
verbum desecripsit, cum Petrus Stculns ceadem alio loco bre- 
vinsque narret. Neque in Photii capp. VIX, quibus Petri 
Siculi respondet caput decimum, degunt loci, quibus Photing 
Georgn Monach1 verhba servaverit Petro Siculo alia aut nulla 
prachente, sicut in eis quae de appellatione catholicae ecele- 
Slac, de haptigmate, de presbyteris dicuntur. Nam Photius, 
quae de placitis Pauliclanorum Georgius explicat, integra repe- 
tivit, cum Petrus ea magna parte omissa in $ex 1lla capita 
redegit, quae $upra?) commemorayimus. Sunt rursus loe1, 
quibus Petrus Siculus et Photins inter 8 congruant, cum 
apud Georgium Monachum quae respondeant desint. Sunt 
denique nonnulla, quae vel apud Photium vel apud Petrum 
Siculum $o0la exstent. De quibus primo loco agamns. 

Petrus Siculus haec s80]us praebet: 

I. Verbis 1253 B to dvo apxas ouoNoyelv addit movnpoy 
0EOV KAML afabov. 

[l. 1256 A to Thv veorokov unde Kav ev win TWOy afa- 
00v avopwnwv TAarrev aneyows anapieuncel. 


III. 1256 B . . ov (1. e. Tov OTaupOV) Kal Ol DALUOVEG EV MEPI 
Kitt WOVOV XaApaUTTOUEVOY BNemOoVvTEG TPOUW DpPaATETEVOUOL OUV TW) 
apxnTw avrwy TW d1aBOAw., 


[V. 1256 C epistulas Sergy commemorat. 
V. 125960 monet xe 1psum apud Paulicianos fuisse. 


I) ed, de Boor Il p. 718, 9—725, 11. 2) p. 16. 
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Ex quibus tertinm et quintum 1psum Petrum Siculum 
adiectsse apertum est. Primum inde ortum est, quod scriptores 
eccleslasticl omnes haereticos, quibus duorum prineiplorum 
doctrinam tribuebant, a Manichaeorum secta pendere rati, 
horum deos bonum et malum ad 1llos quogue contulerunt. De 
Sergll epistulis infra mihi agendum erit. Alterins loci ayavoug 
avopwnovg eosdem es8e ac perſectos illos Bogomilorum *) opi- 
natus Friedrich ?) Petram hoc loco ad 1illam sectam spectare 
putavit, Eadem ratione 1nterpretatus est ca, quae in extrema 
Petri historia Manichaeorum exstant vyerba, quibus promittit 
TEPL dE TIVWV TAp' aUTOIG TWY TENEWTEPWY OIPECEWY EV TOIG 
. +. » butv dn\wonoerm. Sed graviter erravit Friedrich. 
Nam hoe loco nihil alind significat seriptor nmis1 se tracta- 
turum es8e dogmatum ditfferentias graviores. Verba autem de 
Maria dicta conferas cum $s1nuli Georgu Monachi loco, quo de 
prophetis virisque sanctis a Paulicianis non probatis loquitur: 
. « +» » GmOoOTpepovran, EE aviwy undeva TIVE EV ueper TWV 
OwWTouevwy elvar Nefyovreg?). Multum igitur abest, ut Petrus 
Siculus Bogomilos spectavertt. 

Pari modo quae Photins solus exhibet unde sumpserit 
facile explicatur. 

a) 20AB fusius quomodo Panliciani libris sacris falsa 
interpretatione abutantur deserihit, in quibus 1pse Georgi 
Monachi verba amphlticat. 

hb) 20B quod Constantim Iihrorum sacrorum interpre- 
tationem cum Valentin interpretatione comparat et 

ec) 21 C noma, quae eccles1s sms Pauliciam dederant, 
a Paul apostoh eccleslis repetita essxe cognovit, id facile 
qua erat hitterarum scientia fier1 poterat. 

d) Quae de Pauliciams in duas partes Sergii et Baanis 
divisis reſert, ex ea, quam postea exscripslt historiam Paunli- 
clanorum, eum huc transtulise ex verbis iteratis CognosCl 
potest : 


I) ef. Jirecek Geschichte der Bulgaren. Pragac 1876, p. 181. 
2) p. 87 adn. 2. 


*) 


5) P. 123, 5 84. 
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102, 21 B. 


OUDE TOUG EIPNUEVOUG TGVTOC 
OUOLWG MEPLETOUOLV, GNNG TOUG 
LEV uexpr Bagvoug Kat Lepriou 
KUTATOUEVOUG EE 100U DELATOU- 
Ov. EkelBev dE PAUYEVTEG EIG 
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102, 76 B. 

Kol NV MEV AvTOIG N EPIG 
Kal OTAO1G Kal Nuepav AVzo- 
UWEVI TE KUL KPUTULlOUUEVTN 
KUL TAG WIGPAMG uEPIOAG ElIG 
aOomovdov ExOpav Kabeorwond. 


avTinahoug dvo ueEpidacg Oo Fe 24 Emi TOOOUTOV Ot TOU- 
uev Tov Baavny, ot de Oeo- | Tov (Zepyiov) waentoi els ThV 
m010001 TOV Lepyiov, EMI TO- \ np0c Tove Bagvirac aveppayn- 
JooVUTOy THY Kart ahniwv | Oav uaxnv, We OUK ETL NoYOIG 
EPLV KAUl OTAOLV KPUTUVOV- | Kaul NoldOpiants ANG Kat XeEPOl 
TEG, WG Kal uexpi OPpayng av- | Kat Eipelr Kpliveol)or ThV EpLV 
TOlIs TPOXWpElV TO PINOVELKOV. | Kal moNuv Povoy TWy Baavitwy 
| PUAVau, 


e) 17B es8e qui nomen Paulicianorum ex Pauloioan- 
norum derivent quod dicitur, alibi non legimus. Talia Photium, 
quem arti etymologicae multam operam navasse Jexico et 
bibliotheea probetur, eurasse consentaneum est, nis1 forte 1pse 
hoc veriloquium excogitavit. 

1) 28 A (Tlerpov duOpnuoVorv) OTL Yefovevy EEXPVOG PAUOI 
TNG EIG TOV dDIDaOKakov Kal Xpiotov miotTewo., Addit Photins 
Manetem ipsum disertis verbis discipulos $108 adhortatum esse, 
ut 8e negarent, nec 8e cuquam 1deo 810Scensurum es8C Promi- 
$1886, THaec quae Georgins Monachus paulo post narrat, Pho- 
tius hue transtulit, ut opprobrinm contra Petrum apostolum ab 11s 
iactum 1n 1ps0s retorqueat. Sed unde hoc sumpsit opprobrium ? 
Cum neque apud Georgium neque apud Petrum Siculum exstet, 
nesclo an ipse Photins hoe s1h1 finxerit vel potins hoe, quod 
certe 8aepiss8l1me Petro vitio datum est, opprobrium Panlicianis 
qu0que imputayerit, ut hoc modo pracclaram nancisceretur 0cca- 
$lonem hacereticorum reiciendorum. Quod ﬆ1 tibi non satis 
placet, altera nec tamen certiore utaris explcatione. In 118 
enim, quae 1n codice Scortalenst Georgh Monachi yerbis addun- 
tur, Petrus apostoius item apvntnsg appellatur et amoTponaos !), 
qua voce Photius *) quoque usus est. Inde Friedrich effici 

I) ed, Friedrich p. 2XN v.4etp.T8y. 3. | 


2) 28B, 


Page 


Dutaviti) fragmentum Seorialense Photio innotuisse. Sed cum 
lis dnobus yocabulis exceptis mil eorum, quae ihe adiciuntur, 
apud Photium exstent, ne hane .coniecturam pluris pendas ca- 
vendum est. Iimo putayerit quis in Georgn Monaehi exemplo 
aliquo tale quid fuisse, quod et Photinm et fragmenti Seoria- 
lensls sScriptorem nt de Petri abnegatione verba facerent ad- 
moneret. Sed cum apud Petrum Stculum mhil legamus smule, 
haec coniectura multo magis duhia ext. 

&) 2H A Tiveg de ToVU wuev oupavoy TNV EMIOTACOLAV AUT 
'1. C, TM Q&W) efxerpiLouCt, TWY DE EUMEPLEXOUEVWY OUKETL. 

1) 25 C Christum 1psum crucem yocant, Kat Tap AUTOG 
PAOLV ElG OTAUPOD OXAuUa TAG NeElPAG EENMNWOE. 

i) 29 B ad ea quae de Paulicianorum liberis orthodoxo 
ritu baptizatis e Georgio Monacho descripsit, addit: XuOtTe- 
Netv TW Owuart TOY TE OTAUPOY Kai TO BAmTIOuaR Ol MAONG 
WopeNeiag NoYomotouUvrteEGs AVAMELOL' WY wUEvTOL(E dDiaBativerv TV 
TOUTWY EVEPTELIAV EG wuUYNG Kalaporv n TiVa ahhnv TAVTNG 
WOENELAV. 

Hoe extremo loco certe Photins Georgi verba amplifi- 
cavit tantum. Reliqua duo cum els, quae Petrus Siculus et 
Photius inter se consentientes plura quam Georglius 
Monachus exhibent, coniungamus. Huius generis haec $unt: 


1) PS 1256 A P 2d B | GNM 
GM” oupavobev (TOv | £06 OTE dE OuveNauyouevor d10- 

Xpiotov) TO OwWua| uooyetv ek Tg naptevou mP0- 
KUTEVETKELV* KA OT1 | ENGELV TOV XpLOTOV, EMELDAV ONWE | 
ueTA TOV TOU Kupiov | Ouvavaſkaoewolv, aVwAev uev 70 | 
TOKOV KUL AANoug Pn- | OWua COU KATEVEKELV MUTOV TEPU- 
Ov vious EfEVVNOEV | TONOYOUO1LV, dt AUTNG dE wh DLC 
EK TOU IWONÞ. Owhnvog diehnnhuveval, Kat TAV- 
TV TNY GOMmINOV Kal KAtapay 
nmAapdevov ueTH TOV OWTNPLOV T0- 
KOV ETEPOUG VIOVG EK TOV TwOne 
mo1donomNOM, 


(leest. 


In quibus Photiam comparationem owAnvosg adiecis8e vides. 


— —— _ 


l) 1. 8. C. þÞ. 85 $4. 
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2) Prophetas abiciunt 
PS 1256 B | P 28 A | (GM 


| 
\ 


(| 


m\davoug Kal MOTCS | MnOTAG AUTOUG KA RP 

| WER ISI aeest, 
TOUG TPOQNTAG AMO- KNETTOG ATOKANOUV- 
KO OUVTES. | TEC, 


3) Uterque narrat Paulicianos revera 1deo Petrum abnuere, 
quod haeresem eorum praedixerit; relcere eos epistulas quo- 
que Petri; enumerant quos Pauliciani agnoscunt Novi Testa- 
menti libros. Photins solus tradit de Actis apostolorum Paul- 
clanos inter $e (lIs8Cn8188C. 

4) PS 1257 A P 29 C GM 724, T7 
TOUG mTPeEOBUTEPOUG | OUDE TOUG TNG KAYO- OMOIWE UEVTOL KO 
TNG EKKNnOtlag (amo- | Mkng ekK\noigag TPe- TUG mMPpeEOBUTEPOUG 
TPETOVTGL). PNO1L de  OBUTEPOUEG OVDE TOUG | KL TOUG NOMTOUG 1E- 
O0TL OL mpeEOPBUTepOt Nomoug lepels amo- pelg Toug map Nnutv 
Katt TOU Kupioy Ov- dExovTon, dioTt ao1 | antoBanNovton. 
vnxonoav... TO KATH XpioTtTOU Ou- 
VEdDPLOV, OL lEPETG KM 
mpeOButepor TOU Na- 
O0U OUVEOTNOAVTO. 


Omma haec ad placita non tam Panlicianorum quam ve- 
terum Manichacorum $spectant. Et Petrus Siculus ipse cum in 
altero sermone ') de Christo e virgine nato agens eadem pro: 
ſerat, quae 8upra (1) attulimus et ne s1Mmiitudinem quidem 0w- 
\nvog omittat, addit apxaiav Kat Tavtrnv UTApXOUVCAY OIPECV, 
Cuins ret ala quoque argumenta afferri possunt. Nam 1am 
Theodoretus in epistula ad monachos Cpolitanos missa scripsit ?): 
(Manichaet) dexovIer uev Thg napbevou THY KUNOLV Kal TOV 
TOKOV © OUDEV DE TOV BeOv NoYOV EK TNG MAUPYEVvOU MPOCELNNPEVCL 
PUOLV, GNNa mApodoy TIVA DL avVtTNG WOmep DIM Owhnvog mom- 
Joao. Idem traditur in Athanasi libro ce. haereses?) et 
Timother libro de recipiendis haereticis*), Pari modo ea, quae 
(le caelo attulimus (g), notissimam illam yeterum Manichaeorum 
spectant doctrinam, qua solem Innam s1dera ex pura bon] 


—— 


1) 104, 1333 CD. 2) Patr. gr. 83, 1380 Þ. 
3) Patr. gr. 28, 516 B. 4) Patr, gr. 86, 1T B. 


— —_ > 


materia consistere et animis a malo liberandis servire doce- 
bant!). Atque cum Photins pluribus libris contra Mamehaeorun 
0pinones pugnaverit, Petrus Siculus sex 8ermontbus eornm pla- 
eita redarguerit, non mirum quod talia de 880 addiderint. Quae 
de cruce dixit Photins, in posteriorum quoque Paulicianorum 
traduntur historia ?). Sed quaeritur, utrum uterque haec 8a 
Sponte addiderit, an alter etiam in his additamentis pendeat ab 
altero. Certe autem quae de Petro apostolo narrant (3) ab uno 
excogltata sunt. Nam cum absona slnt, etiam magis ezset ab- 
SONUM, S1quis duos homines $1mul $1b1 talia finxisse praedicaret. 
Photium autem in additamentis quoque auctorem quendam 
Seeutum esse, etiam inde tit probabile, quod aliquot ex his 
additamentis in fine capitulorum exstant ita, ut re yera postea 
addita esse videantur, ef, d) e) g) I) III). Atque cum eum illa 
de diseordia Serglh et Baanis dieta ex 1psins narrationis poste- 
riore parte addidisse constet, magnam $1þ1 arrogat probabilitatem 
contectura, eum primo $atis habuisse Georgium Monachum deseri- 
here, postea autem toto opere conlecto ex $00 vel Petri Sicult libro, 
quem inde a cap. XII secutus est, hace additamenta adiecisse. 


Caput sextum. 
De historia Pauliclanorum. 


Extrema pars libr1 Petri Siculi longior est recentiorum 
Paulictanorum historta. 

Petrus, qui in prima libri parte rebus gestis Paulicianorum 
neglectis dogmata tantum enarraverat, hue traustulit Georgii Mo- 
nach narrationem, 1d quod verbis 1uxta positis facile cognosces: 


PS 104, 1273 A GM 718, 13 
«+ + « YUVN Ap TIG EK TOU E<- | .... viov Tuvaos Mavixaiac, 
uWoatrou Kanhhvikn Touvoud dvo | KalMvimng Touvouda, NTIG duo 


vViIOUG EOXe, TTauNov Kat Ilwav- vious EOXEV, TOUTOV Tov TTavhov 
vnv* Tovroug ovy Tous dUVo Kat Iwavuny. TOUTOUG OUV TNV 


1) ef. Beausobre II p. 500 8qq. 512 8qq. et Ficker Zschr. f. Kir- 
chengesch. 27, 458 89. 2) 102, 53 C. 104, 1284 B, 
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PS 104, 1273 A. GM 718, 13. 


OPELG 1 aVTWY FEVVATPLE EXLOvVa Mavixorkmyv atipeory dDIDMEKOC 
eKV0Payada Kol TNV TAUUIGPOY | EK TOU LOUWOCATOU ElG Aput- 
d10GEUOH HIPEOLV, KNPUVKAG TNGE —VIGKOUG KNPUKAG TNG AIPECEWG 
mAavnc AmeEoTEINNeEV EK TNG Edo | aUTWY AMEOTELNEV, OLTLVEG EN- 
UWOUTOU. OL DE KATMNaBOvTEG | DovTeGg EIG KwWUNY TLVA Ths Oa- 
TV Evopiav ®Þavapoins nov vapoiag ekeloe Thv EaUTUY G1- 
EIG TLVY KWUNV KA... Eketoe PEOLV EVEOTEIPAV. EK TOTE OUV 
TOV iOVv TANG movnpias Kat TO | N uev Kkwun uetTwvouaoen Emi- 
mIKPpOV TILaviov TOY exdpou OmTapig, ol de uatntar avtTWy 
EVEOTEIPAV. DIO KM ueExptr The TTaukhkidvor ekhnAnoav. 
OnNuepovy nN uev kwun Emniona- | 
P1G uWETWVOUAOON, N dE WIpeCIG | 
kara Thy TWy knpvzavtwy Ovo- 
uaoraye Kal (Ap EK TOTE ek Mqy- 
vixaiwy emekhnonoay Tloauki- | 
KLAVOL. | 

Photins antem cum antea (17 A—21 C) 1am haee tradi- 
disset, hoc loco rem tetigit tantum. FEum tamen Petri narra- 
tionem ante oculos habuisse ostendunt verba: 


PS 104, 1273 A P 102, 45A 


TOUTOUG OUV TOUG DUO Opelg 1 | TTauNov kat lwavyny CEVVNUATAU 
avTwy YeEvVnNTpLA Exidva ekOpe- | exidvav.... ATETEKE. 
Wada... 


Simul 1psins narrationis prioris recordatus ext : 

P 102, 1T A P 102, H A 
Koahnhvim ThG TOIQUTNG Oipe- | N Kakn KaX\ivikn Tov BopBopou 
JEWG ONOV eV EGUTN OUNNaBoUOn | TANOQETOI . . 

TOV BopBopov.... 


Cum inter Pauli Ioannisque, Callimeae filiorum, et poste- 
riorum Pauhcilanorum ducum tempora magnum pateat 8patinm, 
uterque scriptor pauca de 810 addidit, ut hune hnatum expleret. 

Cum Photins multis imperatoribus cum Panhicianis rem 
[uis8e dicat, Petrus occas8lone oblata imperatores nimiis ornat 
blanditus. Contendit enim rerum gestarum fide neglecta ad 
id tempus Paulicianorum sectam neque apparuisse neque 


os 


impuglart potuisse, tum autem, cum Tats afpurvoig mpPodeUXxals 
Kal GKOLUNTOLG UEPILUVULG Kal DeoderTOlG EFPNTOPOCEOL KL TY) 
EMLOTNMOVIKN TOLWWGVOEL TWV EPNVOTOLMV Kal OPVODOEWY METANWY 
BUOINewv nuwy?) apparuisset, bellum els inferri potu1s8e. 

lam de ipsa historia recentiorum Paulicianorum tusius 
narrata, quam $aepius commemoravimus, agamus. (Quae pars 
quaestionis eo fit difficilior, quod Petri Sicul et Phot tantum 
habemus narrationes. Nec tamen dubium ess8e potest, quin 
Petrus non ipse vel fama vel hominum sermonibus uisus hane 
1Storiam composuerit; sed certe tota narratio ab historia qua- 
dam litteris mandata repetenda est. Quae snspicio confirmatur, 
cum accuratins genus vel potius genera dicendi perlustres, quibus 
Petrus Sleulus in hace parte usus est. Neque enim quae Petrus 
profert omma einsdem ftarinae 8unt. Aliis loeis temperato 
placidoque usns est sermone, alits haereticorum detestationibus 
abundat, Illis Georgi Monachi sermonis persimilis est oratto, 
1s 1m mentem venit codicis P 1ilins Georgn Monachi, in quo 
narratio 8I1mplex maledictts in haereticos conectls inquinata est. 
Nec dubinm esse potest, utrum dicendi genus Petro Stculo 
proprium fuerit, Nam Petrus Siculus ut erat clerieus ortho- 
doxus nonnunquam facere non potuit, quin quanta movyeretur 
Ira in deseribendis factis dietisque haereticiorum ostenderet. 
Cuins ret exemplum afferam ex eis, quae e Georgii Monachi 
libro descripslt: 
(3M p. 721, 16 PS 104, 1253 C 
Kahouot dE Eau- | eauTOUG [OL AOTOVDOL KAML GXPNOTOL KL Gmt- 
TOUG MEV Xp1IOTI- OTOL Kat GXGpLOTOL Kal Aparato] XpioTl- 
avouc, fhudg det | avore GmokahoDvrtect huke de [TOUG On 
Pwuctovs. abg enwvvuous Xprorol To) ahntrvod Yeod 
nuwv! Pwuciovg [ovoudtovres TW ebvikw 
OVOUATL TO KUPLOV QUENPHL MEIPWUEVOL* 
WTLVL UGNNov nuelg O01 Gpeudeic XpLOTIAVOI 
Ceuvuvouetd N xiMAadwy Kol uvpiadwy You: 
OIOU Kal GPTUpIOoU Kal MOwWyY TWWIWY TWY EV 
Ow TO KOoJOuUW UTCOXOVTWY EL NV EKMOTOG 
nuwy Kvplos |. 


1) 104, 1276 A. ef. 1273 B. 


— = 


(ongruit practerea hoe genus dcend1 cum corum locorum 
oratione, quos Petrus ipse confecit, quam ad 1illustrandam non- 
nulla pracfationis verha exhibeam: 1252 CD n de eOkortiOuevny 
Kat BopBopwdng Kal OTAOWWDNG KAL TIGUNILAPOG KUL MIOXPOUPTOG TWY 
Mavixoiwy dipe0lG vntmo mnaviwy ebvwy dIWKOUEVHN 1M TO AVIATOV 
CUTINV UTICPXELV KM TGONnG Bdekvpiag AVAueCTOV Kal Or Babeid 
TAP GUTWY TIUWUEVN Kul OeBouevn, (uae, etsl Torsitan dubitavyeris, 
1n inre praefationis et Instoriae ips1us orationes comparentur, 
tam hene cum verbis supra allatis congrunnt, ut hoc es8e genus 
dicendi Petro proprium manifestum lt. 

Sed etiam maioris moment1 ad confirmandam 1llam de 
Petri Siculi auctore conlecturam est, quod historiam Petri e 
duabus partibus consutam es8e patet. Nam narration rerum 
1 Paulicianis gestarum intrusa est pars plane alla ratione con- 
Scripta: Sergi dico vitam. Sergins enim, Petrum s audimas, 
ultimus fuit 1Nlorum virorum, qui toti Paulicianorum $ectae prae- 
erant et 800 arbitrio eorum res administrabant. Nam post elus 
mortein primo complures una sectam regebant, et qui postea ei 
practuerunt Carbeas et Chrysocheres duces nnprinms militares 
erant. Quo factum est, ut de Sergi vita plurima et narra- 
rentur et litteris mandarentur. Talia Petro Sliculo videntur 
praesto fuisse. Incipit ab appellatione (1288B), multiphci nominis 
Sergil anaphora ornata, qua criminum moles in eum congeritur, 
Deinde vitam narrans imprimis sermonem (1289 A—1292 C), 
quo mulier Manichaea haeretica librorum sacrorum 1nterpreta- 
ticne ad Panlicianorum eum perdueit fidem, exornat ita, ut 
non narrari quae dicta s8nnt, sed sermocinantes ante oculos 
positi es8e Videantur, Locos sacros ab 1lla adhibitos reecte 
interpretitur., Tum multis Sergn epistolarum?) locis allatis 


|) Epistulas Sergii spurias esse Ter-Mkrtitschian (p. 22 844.) 
contendit, cum quae ex els atteruntur,. ipsa quidem ita a recta fide 
10n recedant, ut Petri interpretatione demum haereticam 8speclem 
auterant, Quod tamen optime congruit cum Paulclanorum more, 
quem Petrus Photiusque saepius descripserunt (104, 1269 D 8qq. 102, 
20A. 44A. 48A): verba sacra intacta relinquunt, ad suam sen- 
tentiam interpretantur. Quamquam Paulicianos eodem more (quo 
Petrus illos locos interpretatos es8e minime afftirmaverim. Prae- 
terea CeX Ila re a Ter-Mkrttschiano observata contrarium plane 


errores arrogantiamque els redarguit vituperavitque enum pum 
tamquam in disputatione compellans (1293 B—-1300 A). Demt- 
que (de reliqua eius vita refert (1300 B—130U2 C). Ex quibus 
hace extrema et quae inter appellationem illam sollemnem et 
d18putationem cum muliere habitam exstant, eidem anctori tri- 
buenda videntur esse ac reliqua omnis recentiorum Paulicia- 
norum historia, Manifestum igitur est, Petrum ne hane quidem 
partem hibri sw1 ips1nm contecisse 8ed duobus fontibus usum 
es8e: lhbello contra Sergium s8eripto et historia Paulicianorum. 

Qua de historia pauca dicenda s8unt. Nam cum 8vwpra Petro 
venus aMeenh temperatum non tribuendum esse viderimus, certe 
auctor Petri eo usus est. Et facile 1llnd restituitur seclus1s 
quae Petri e8xe videntur additamentis, sieut suwpra in yerbis e 
Georgi Monacht Iibro sxwnptis feennns. Quod hoe demonstretur 
exemplo: 


PS 104, 1288 A. 


TOUTOU (1. @. ToU Emappoditov) eETL UTGPXOVTOG ULUNTPLC 
TOUTOU eig Apueviday TUVN TIG EK TWV aUTOU ucentwWy UOlxXeuvBerod 
EOXEV VIOV WG PUOLY EE *EBpaiwy, TOY [emi Kakig mepIBONTOV| 
puTrapov Baavnv. ovtog ovy Oo Bagavng diadexetii rov *APPO- 
vNTOV Kal ThV atpeEOrv Owav NV TApelnpey Taps TWY MPO AV- 
ToV [Thv TaOng daKadapoiag mNnpn Katexwy [kat moNoug TWY 
CQPOVWY ElGg TENELAV GMTWNELANVY ATwy| TLVETUL KAL GUTOG |TNG 
KAKIGG| DIDUMOKANOG. UET OV mONUV DE YPOVOV Kal ETEPOG TIG 
LVAdelKvuTAL [TNG ahnBelang avtinakog| ek TWY uepWy T aBiag TNG 
NONeWSG. 

Usus est 1gitur Petrus Stculus historia ehronecorum more 
Scripta. Quae quando confecta sit, difficile est indicatu, cum 
utrum Petrus Siculus ex illa historia quae de Chrysochere in 
capitis XLEII initio dicit snmpserit an 1pse addiderit decernt 
nequeat, 


colligendum erat. Nam siquis orthodoxorum Sergli epistulas lingere 
In animo habuisset, certe placitis maxume haereticis cas instruxisset 
nec talia conscripsisset, ut uhbl sInt haeretica Vix inveniamus, 
(renuinas esse Sergii epistulas Engelhardt quoque (p. 12) putavit, 
ets) hic Photinm ipsum eas in manibus habuisse iniuria contendit, 
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[[uic scriptort a Petro adhibito panea tantum de xecta 
Paulcianorum innotuerunt. Nam  tabulam rerum ah eo 
narratarum confeceris, paucas res Cctiam atque etiam proferri 
InVcues. listorlia Paulcianorum 1n Successlonem Slugulorum 
ducum abiit, de quibus traditur : 


quan ain s8ectac practuerint, quater ; 
ub1 habitaverint, Septies; 
quomodo diem $upremum obierint, quinquies ; 


quomodo cum allo de principatu decertaverint, quater; 
eos 86 Pauli apostoli discipulos es8e praedicasse ter; 


persecution! eos Iuis8e quater; 
quomodo 1, qui non Pauliciam nati erant, ad 
tidem haereticam conversl sInt, his. 


Placita eorum tangit tautum, cum de Genes interroga- 
tione narret. 

Quam arte etiam in hac parte Photins et Petrus Siculus 
inter © cohaereant, ex qualibet pagina persplc1es: 


P 102, 61 BC. PS 104, 1288 AB. 
OUTOG OUV TNV KOPUPNV TWV KaAkwv ouTOG OUy © Bagvns 


0 xeip1oTog diadexera Tov eipnuevov | diadexetTar TOY Aqpo- 
'Enappodirov 0 Bagvne. Og navta | virov Kal Thv dIpeClv 
uev TA TWy TPO aAvtOU, Olig Ouvekpo- | wav nv TApellnee TA- 
TEitO n QUOeBela, OTEpywv, Gkabapoia | pt TY TPO AUTOU, THV 
de Blov Kat OWUATWV uiZEOLV GppATOG | TAONG Akabapliag TN - 
KM Tas Ako abeutoupyiontgs TOUG | PN KATEXWY Kat MON- 
eumPOOteEvy Lovely ATOKpUwaoeam, | hovg TWY APPOYWY EG 
diETENet dIdgokwy Tous melwouevoug | TENELIAV GMWNELAV AfWV, 
Tv oXe0prov udenorv. uno dE TOUG | TFLVETAL Kal AUTOG TNC 
avTOUG XPOVvOUG OUVAVUPUETUL TW MO- | KaAKiIANGg DIDGOKANOG. MET 
\UlopPpw TOUTW Kai Bdexvpm Onpiw | ov moNuv DE XPOVOV KO 
ETEPOV TL MTApamnnhnowy dpAKOoVTELIOU | ETEPOG TIG AVAdELKVU- 
TEuOV ioV. Kwun dE mv avtTM Tratpig | TH TAG alnteiag avth- 
n Avia Tl ToBig m\no19tovon TONE, | MANOG EK TUY uepwy T a- 
Kai Apvivog nv TH dethoiw TO OvOud, | Bigg TNg mONEWG. EOTI 
Tg Khnoewsg tpicuBevouong TOV 10B0- | TAp exelle MANOLIALOUOC 
Nov Kai pYoponoov OPLY KPUTITOUEVOY | Kwun Nn Avvia KaNov- 


P 102, 61 BC. PS 104, 1288 AB. 
Ev avapwnivw Oknvwuari. TOUTW TW | uevn, EV 1 KaTWKeL avnp 
Onplw TIKTETAL MmAUlG EE avtTwy Oluat | T15 Apvivog OVOUATOUE- 
TWy ioBokwv uahhov OTEPURTWY TOY | VOG, OUTOG EOXEV VIOV 
GPXEKAKOU OPEWG N EK TOU TPOCEXWG | LeEPYLOV KMNOULEVOV 
PUVTOG ENKWV TOG GMAPXHG TNG YeVE: 
JeWG. TIVeTHL d ovv © TATNP TW Yev- 
vn9evti Know TNV Lepſiov. 


Vel ex hoe loco, cum quae snpra is8erumus ae ratione, 
qua Photins in describendis auctoribus usus est, considercs, 
Photium a Petro pendere intelleges. Saepe etiam sIngula Petri 
verba servyavit, id quod alus exempls etiam dilucidius 1ustratur: 

PS 1277 D. | P 48 Þ. 

ODEV UMAVTEC OL vOV mME- Od0ev ol voy tTOv Mavr 
ptrovTes TWvy Mavixaiwy TtAUH- | Xalwvy MmAldeG, WG Kal mpLV 
deEG TUG dpaudtToupyiag TAV- | EpAnv einwv, EKvAlavoy eV Kal 
Ta Ayvooivrtes mpoOuuws | Bovdnv Kal Mavevra npo0u- 
a vabeudaTrilcouort LKvtiavoy, | uwWG TW avabeudartt MEUMON- 
Bouddav te «Kal Mavevta, Tous | O1v, Kwvotavrivov dE ElIG TO 
TNG KAKIaG TEFOVOTHSG APYNTE- | UGNOTH Deratouot TE KAL ME- 
Tag. Kuwvortavrivoy dE TOVUTOV | PLETOUOL Kal ON) Kal TOUG 
TOV Kal E1louvavov EQUTOV OVO- | WET AUTOV AvadetxOeEvrtTauc 
UAOAvTH KL TOUG MET aUTOV | adoxouG 10K Kal XpiOTOU 
avadeiylevtac we anooTtO- | FEPUIPOUVOLY, Iva uh TNeoV 
Nouc XpiotoU Kai iO0OTH- | EmMwW, AMOOCTONOILS. 
uoug Tlavlov nfoUvtai. 

PS 1288 C extr. P 64 C. 

edet TAP TOVE THe ExdiorTng | Eder TUp, Eder TOLG THE 
aipeOews dIDAOKGNOUG TOUG ev Bdehvpags TAVING Kol DEOUAYOU 
Ek Laparnviy Katrgſyeo0am...  anooTa0Ing dDIDGOKANOUG KM 

 Khpukas TOoVG wev Arapnviy 
 Eiven Tevvnhuare . . 


Ut accuratins et qua ratione nsus Photins hane partem 
conseripserit et utrum s0lum Petrum Siculum an alium quoque 
auctorem adhibuerit cognoscamuns, quac quisque plura altero 
pracheat, examinanda sunt. 
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(Omisit Photins quae et minoris visa snnt moment: yerba 
T0 KUOTPOV Ti\Gg KoNwveias, quac Petrus Slculus ad Cibossae oppidi 
nomen adecit (1280 A); verba quae Petrus, cumSilvanum &e 1l]um 
esse BSilyanum praedicasse, qui Pauli apostoht disclpulns fait, 
Iarrasset, addidit: TouTo dE UETA XPOVOUG EECKOOLOUG TNG UGPTUV- 
Diag TIavlhou Gvapavels ENefev, WG TAP MTPOEIPNTAL EML KWVOTAV- 
Tivou ToU Eqfovoc HparkNetov (1280 A); quae Petrus Siculus 
accuratins de Constantini morte narraverat (1280 BC); quace 
de vert Petrus ex ipsins narratione antecedente (1209 Þ) repe- 
tivit (1277 C). Stlentio praetermisit Symeonem TAnotov ToU Owpol) 
1. e, prope tumnium Silvanm combustum esse (1281 D). Neglexit 
quae Petrus Siculns de Zachariae ortu 1gnoh1lt reſert (12895 A): 
quae 1ille de Epaphrodito tradidit: eXeye Tolg eaurol uatntaig 
ucaonrng elivar Thavkhov To amooTokou Oo Enappoditog Kal 
nmAp avroU npPO0og avroug AneotraNhvar (1289 D), Omisit Mariac 
implorationem (1295 A) multaque, quibus Petrus Slculus zelo 
$00 orthodoxo satisfecit. 

Omisit praetera Photins etymologias, quibus Petrus ducum 
Paulicianorum nomina i1lludere solet. Tales nominum immn- 
tationes inde ah antiquissimis temporibus usitatas fuisse con- 
Stat. Imprimis comoediarum scriptores gratam hane inim1- 
corum irridendorum risnsque $pectatorum moyend1 occaslonem 
non practerniserunt. Pari modo in litteris eccles1asticis per- 
multa invenies exempla, quorum magnum numerum Fahrictus!) 
congesslt, eX quo nonnulla afferre heeat: Pro Noeto ponitur 
Anoetus, pro Photino Scotinus, pro Gnosticis Catagnostici, pro 
[Eudoxio Adoxius Slnha, Quare hoc genus pugnandi omnibus 
clericls notis8lmum erat. Exemplum insIgne est Manetis nomen, 
quod etiam atque etlam cum uavic yoecahulo coniungitur?), 
FEodem modo Petrus Stculus Paulicianorum prineiptbus illusit, 
quorum null paene pepercit. Silvanum Loalouavouy vocat®), 
Timotheum Ovuobeoy (1284 B), Epaphroditum *Appovnrtov 
(1289 D), de Titi nomine «ct : = de TOUTOV OU Titov Netw . 


|) Codex apocryphus novi testamenti. Hamb. 1719. p. 344 adn. 
2) cf. Titus Bostr. 1, 9 Lag.: Epiph. haer. 66, 1; Cyrill. 33, 580B; 
Phot. 102, 37 B; Petr. Sic. 104, 1260 B al. 

3) 1280 A. quo loco in Mignel editione falso legitur Zikovavoc; 
ct. Gieeeleri edit. p. 32, 


' WE! 


G\nha KATtog (1281 A). Quarum etymologiarum $1nile est voea- 
bulum wepetc, quo nomine eos, qui Serglo 8nccesserant, vocavit 
(1301 BC)!). Omnia haec, quae Photius ablecit, quamvis multa, 


tamen leviora sunt. 


Maioris moment1 sunt 1 loci, quibus quae Petrus narrat 


mutavit. 


Cum Paulicianos a Romanis vexatos in Saracenorum fines 
confugisse referunt, gravius inter 8e discrepant: 


PS 104, 1285 C. 


Iwone .. Tag auatzag EVOTPE- 
PEL WG TPOG Zupliav Kal EN- 
G0vruwy TwOy Laparnvwy ONO1 
TmPOG AUTOUG WG EMI FANOUPTLO 
Kol BOUKONIG eZehnhuvevat. Ol 
de 'Afapnvot Tavth Th amoNo- 
ſia m\npopopnVevTeEGg ENOUVTEG 
aUTOUG Adikntoug ?) amnexwopn- 


P 102, 60 A. 


AVAOTPEyWAHL dE TH TE UMOTY- 
(1G KM TAG AUMERG TOLG EMO- 
UEVOIG MPOOTATTEL. KAML DN KA- 
TUOYNUATIOUNG EMUTOV TE KG 
TOUG WUET' AQUTOU TPOG TO TWV 
aUuTOuOhwy OXAua TRY OWVTH- 
mpoOwnov NNauve TOlG TONE- 
wo1G, WG dnBev avTOlG EmMIOU- 


oAav. Ov TPOOXWpPWyY GUM TOIG OUV- 
ETOUEVOLG. KUL DOERG TW MNC- 
Ouatt mIWAvo0G KA TH EKELVWV 
OTEPTELV EMOUOUAUUEVOG GPELAN 
TE OUV TOIG EMOUEVOLG TOU Oq- 
VATOU KO... 


Hoc loco Photins auctorem sunm videtur correxisse. Nam 
quac Petrus Siculus exhibet, minus dilncide snnt narrata. 
Quare Photins quomodo res re vera $e hahnisset 811 finxit et 
Paulicianos, cum Saracen! accederent, 8ervari non potuisse 
ratus, nis1 $e transfugas esse s1mulassent, haec Petri Stculi nar- 
ration substituit. 

Magnam Photins dedit operam, ut narrationem aequabilem 
redderet, 1d quod Petrus plane neglexit. Quare Photius 1lla e 
Itbro contra Sergium swnpta commutayit et diversas partes in 
narrationem unam uno genere «(lcendi conscriptam coegit. 


1) cf. Brinkmann Rhein. Museum 65, 307 adn. et Reinhold Diss. 
phil. Hall. XIV 39, 


2) Gieseler Cconi. GOKTOUG, 
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[taque appellatione anaphoraque omiss1s criminum loco malos 
mores indolesque Sergl descrihit (64 A); disputationem in- 
tegram pacne servat neglectis hs imprimis locts, ub1 Petrus 
rectum locorum Sacrorum explicavit sensum, quod 1pse indicat 
verbis we d10 Bpaxewv paver (064 D), Cum quae $8equuntur 
hreviora essent, quam ut cum longa disputationts enarratione 
congruerent, anxit ca aliquot sententis, quibus tamen nova non 
affert, eo excepto quod et Inc (69 A) aeque atque antea (04 B) 
Serginm discipulos non statim placita Panhicianorum docnissc 
narrat, 8ed primo eum orthodoxum $e esse s$Imulasse, tum pan- 
latim illos de recta via deduxisse. In quibus fortasse Petri locum 
Similem (1292 CD ef. 1252 D) inntatur. Petri disputationem, qua 
epistulae Sergl tractantur, quo concinnior tleret narratio, valde 
contraxit. Nam e novyem epistularum locis, quos Petrus affert, 
modo primum (1293B), tertium (1296 A), quintum (1296 C extr.), 
Septimum (1297 C), octayum (1297 D) attnlit, nonum (1300 A) 
tetigit tantum. Cum Petrus quintum quarto annex1s8et verhis 
Kal ueT ONifa (1296 C extr.), Photius quamquam quartum locum 
omisecrat, haec yerha descripsit (72 B). Cum Photius addat (73 A): 
MONAC dE KOL GANG . . . ev TONNolg auTOU TWVY WIKPWY YPAUUATWY 
eOT1LV evidetv, 1Ps8C 8C nonnulla omis1sse fatert videtur. Neglexit 
practerca quae PetrusSiculus Sergio vitio dat flagitia (1193 B-D), 
quac sunt talia, qualia ommbus haereticis ab orthodoxis 1m- 
putata sint. Omisit ea, quibus Petrus Sergium refutare cona- 
tur, neque Sergium 1psum appellavit. Ita effecit, ut haec, 
quace allena fuerant ab HIistoriaa Panlcianorum quaeque 
aliena es8e apud Petrum Siculum facile eognosct potest, cum 
reliqua narratione artissIime conecteret. Cum verba, quibus 
quac sequuntur adiungit undeig de oteotw (73 B), eadem apud 
Petram Slculum exstent et ea cum aha (1300 BY) coninneta 
Sententia, ostendunt Photinn Petro anctore usum ess8e. (Jnae 
SCquuntur Photius acqualitati studens amphticavit, cum 8mplex 
lorum Petri Sicult capitum cnarratio male cum coplosls locis, 
quac antecedunt, congrueret. In quibus Petrum et ens anctorem 
corrextt pro prava forma Baviwtar (1500 C extr.) recta usus 
Badavita (T6 B). 

Sacpins lam quomodo Photins in hace extrema libelli 
parte seribenda egerit, vidimns. Exemplo et fuit Petri Sicul 


PR 


narratio, quam tamen inaequalem et e diversis partibus divers6 
SCriptis £ermone compositam ut concinnam et elegantia atque 
arte seriptam redderet magnam dedit operam. Quod ut effecerit 
8aCcpius $ermone nheriore n8ns est, plermngue tamen ita, ut 
noyvi ml adderet, imprimis in extremis capitibus. Nonnullis 
autem Jocis et res a Petro Stculo non traditas insernit. VQuare 
utrum haec ex alio hhro an de 8no addiderit quaerendum ext. 
Percenseamus Igitur omnia quace Photins plura exhihbet 
quam Petrus. 

Petrus cum Symeonem et Instum !') inter 8e dissens1Is8e et 
cum de aliis rehus tum de quodam epistulac ad Colossenses mis- 
8ae loco disputassc narret (1281 Þ), Photius (52 A) tritissmn1 1lius 
de deo transmundano et deo mundi ereatore placitt mentionem 
inicit, qua in re pecnhari anctore et certe non opus erat. — 
Cum Petrus Stcnlus (1284 A) ad Paulum, Genes patrem, Pault- 
clanorum nomen revocandum essc traderet, plane oblitus est, 
86 1p8UMm antea (1273B) a Paulo, Callinicae filio, id repetendum 
e88e narrasse. Photius qui (17 B) item a Callinicae filto sectam 
appellatam ess8e Georginm Mon. secutus scripserat, hoe loco (52 C) 
Illud recordatus dixit: e« TovTou dn Tov TIavXov uepig Ouk ENAXILOTN 
TNg AmooTaAOCIAG KM TNV EMWVULLAV ENKEV uahhov N EK TWy 
Thg KalMvikng TUudwv TO uvoapov TWy Mavixaiwy evog Vvoui- 
Louorv. — Ceterum Photins totam discordiam inter Genesium 
et Theodorum exortam fusins dilncidinsque narrat quam Petrus, 
— Cum de pestilentia loquatur, qua Genesins mortuus est, addit 
(DS A): eETEVELUETO TAP KATH TOUG KOIPOUG EKELVOUG APELDWG TO 
avopwmivov. — Verba Matthaei evangelistac Photins et plenius 
ct accuratius affert (65 B) quam Petrus Siculns (1289 CD). — 
Priusquam epistularum locos affert, Photins (69 C) Sergium 


1) Quo loco animadvertas accuratissime Photium, quac A 
magistratihus, quae ab ecclesiae ministris administranda sint, de- 
finire. Similia alio quoque loco (53 B) dicit, ubi laudat Leonem 
imperatorem, quod cum Genesius Paulicianorum dux ad eum dqu- 
ceretur, oUVk Exwv Kplowv Tat ToOaUTa dOrepevvav Kal TOVUTO KANWE 
ovveldwe Genesium non ipse interrogavit, sed eum ad patriarcham 
duci inssit. Quae spectant ad illas inter imperatorem et patriarcham 
controversias, utrum imperatori in rebus dogmata eccleslamque 
s8pectantibus auctoritatis quiequam deherctur necne. 
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8 Paracletum et Spiritum sanctum et Tychicum appellasse 
narrat, quae ex alio Petri Sicuh loco (1288 C) hne transtuht, 
additque: entTarooiwy etTWy EFTUG METUTEVECTEPOG Kal TTavov 
Kot Tuxikol Tefovus, talla igitur, qualia 1pse 1n Stvano omislt 7), 
— In cap. XXIV (77B) Photins accuratins quomodo Pauh- 
cianti a magilstratihus capti tractandi es8ent descripsit, quae 
res C1, cum esset patriareha, optime innotucrat. — Petrus Stcnlus 
(1301 A) ab Anastatis qui vocantur Paracondacem practectum, 
a Cynoctioritis Thomam epixcopum interfectum esse narrat, 
Photius (77 C) addit Anastatorum aliquem Cynochoritis caed1s 
illins auctorem fnisse. (nod de $810 videtur addidisse nesc10 
an Petri verhbo ouoiwc inductus. — Pari modo Panuhlcianos 
cam Romanis hellam gerentes captivos ad 80am 1psorum 
ſidem vi perduxisse addidit (SOA), quod quidem in promptn 
erat. — Photins (80 C) Sergium eETe1 TpirTw Kal TEOOAPAKOOTW 
Kal TPLAKOOLOOTW mpPOG TOI £- mortunm es8e tradit, Petrus 
(13501 BY) eta eZamoxinootTy TpiaKoo0woty TpiITW, In quibus 
Iibrarn cuinsdam errore vocahnlum TeooapakootTyh excidisse 
patet*). — In initio et in fine capitis X VI (81 BC extr.) Pho- 


tins addit Carbheam et Panlicianos, cum vicini essent Sara- 


cenorum, illornm deos coluisse. Petrus Sticulns talia non 
narrat. Nec tamen 1ideo Photium alum adhbibuisse librum 
putabimas. Sed tales de Paulicianis rumores certe tum crebri 


apud Romanos vagabantur. 


Onines igitur, quos Photius addidit locos, vel facile ex- 
plicantur vel minoris moment1 snnt, quam nt Photium praeter 
Petrum etiam alio usum esse auctore credamus. Hahuit Petri 


— rn Wn err ren = >> — —— 


|) cf. supra p. 46. 

2) Cum a Petro Photioque nonnullis locis annorum numeri 
tradi sint, Gieseler (Theol. Stud. un. Kritiken II p. 87 844.) et Windisch- 
mann (l.s ce.) temporum ordinem, quantum ad Paulicianorum res 
vestas pertinet, restituerc conati sunt. Nee tamen in omnibus con- 
Senserunt, Quibus in discrepantiis gravissimum cst illud, quod Gie- 
Seler Sergium a. 8359, Windischmann a. $24 mortuum esse statuit. 
Gieseleri coniecturam rectam es8e docet Petrus Siculns, qui Ser- 
gium inde ab Irenac (—$02) usque ad Theophili (829 - 842) tempora 
vixisse tradidit (104, 1293 B), Ter-Mkrttschian totain temporum ratio- 
nem repudiavit tam futilibus nisus argumentis, ut ea pluribus refel 
lere opus non sit, 


—_— 


Sicuh narrationem, cut addidit parvula quaedam, quae 1p86 
Sclehat audiverat. 

Comprehendamus, quac adhne cyicimus. Petrus Stcnlus 
anctoribus usus est Georglo Monacho, cuins nomen non attulit, 
Cyrilio Hierosolymitano et Epiphamo, quos nominavit, et in- 
certo0 auctore quodam, qui recentiorum Panlicianorum scrips1t 
Iistoriam. Tanc historitam amplificavit ampliore disputatione, 
quam e hhelio contra Serginm scripto ctim swmpelsse demonstrare 
Studumns. Photins prinm Georgi Monacht capita, quibus 
Panlicianorum res gestac et placita explicantur, descripsit, 
quae postea e Petri Stenhi hibro auxit. Inde a capite undecimo 
totns a Peiro Siculo pendet. 

(Jnae cum ita sInt, apparet Photium historiam Mani- 
chacorum consCcripslsse post a. $70, ante quem annum 
Petri Sicnh lhbros ortos non esse vidimus!) et ante a. $74, 
at ex 1p8a cognosettur ?). Itaque quaest1o oritur, qua re com- 
motus it, ut paulo post Petri Sicult hbrum editum ipse libram 
8Criheret, qu1 quas1 altera crat 1llins hbri editio. Sed differnnt 
Iibri maxime ets non rehus narratis tamen genere «licend]. 
Petrus Siculus anctorihus $0s 1ta _usns ext, ut Georgi Monach1 
Iistoriam in svuUm transferret genus dicendi, Cyrilli et Epiphanii 
verba integra servaret et quantum videmus duorum extremae 
partis anctorum $ermones non magnopere mutaret, Itaque e 
quinque sermontbus diversIs narrationem miseuit. In quo Photins, 
quippe qu eleganter ornateque serihend1 arte polleret, maxime 
offendehat. Quare ipse certe optime ct de libro et de els, qui 
eum lecturt essent, se meriturum essc putavit, s1 eadem concinno 
elegantique genere dicend1 denuo narraret. Quod quanti aest1- 
maverit, vel inde colligt potest, quod cum lisputationem Genes 
et patriarehae OCpolitanmi oratione recta neque cum ceteris 
congruente usus narraturus esset, tamquam excnsaret, addidit 
WG AV N uiunNOIsG EImOL®). 

Neque hoe cum temporibus Photii non consentit. Nam tum 
In exsilio erat neque ei multi pracsto erant librit), Quare non 
facile novum conscribere potuit librum, in quo plurihus et opus 

I) p. 17, 2) p. 20. 

3) 102, 53 Þ extr. 4) cf. 8nUpra þ. 20. 
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erat snhsidiis. Sed ne Petri Siculi librum rectractaret, nulla im- 
pedichatur difficultate. Practerea hoe modo occaslonem nactus 
est, ut quanto snperaret 1Ilos qui tunc in aula erant imperatoria 
clericos demonstraret. Cum Photins in extremo Petri Stcul 
libro!) vidisset illum promisisse $e placita quoque haereticornm 
refutaturum es8e, ipse quoque talia pollicitns est*). Petrus 
quae promiserat effecerat. Photins historiae tres 8uhinnx1t libros, 
quorum Priores antea SCrIptos e&88C SUPra vidunus, extremo 
quae 1n 1Ilis dixerat denno tractavit, cum et in exs11i0 8cribent] 
i111 praesto non essent *). 

Petrus Siculus in fine lihri 8e imperatoris ius8n hoe opus 
conſecisse narrat. Capita III et IV practationis Iocum tenent, 
qua rationem reddit, cur talem scribat hibrum, quo et narrentur 
et pervulgentur placita haeretica. Capita V—-IX prooemil 
loco funguntur. Hune Iibrum cum 1nperatort confeetsset, postea 
nahy Kol TWy aoeBwy ekelvwy AKOUOAG PANVAPOUVTWY WG 
UWENNOUOLV EE AUTWY EKELVWV ATOOTENNELV EV TOLIG TOmoOrG Bov\- 
(apiag TOU amooTNOH TIVAG TNG opOodotou MIOTEWG®t) enum ad 
archiepiscopum Bulgarorum misit epistula dedicatoria (cap. 1-1Il) 
praeposita. Quac cnm, quantum video, in omnibus qui servat! 
sunt Petri Stculi codicibus exstet, inde colligt potest eos oinnes 
revocandos ess8e ad codicem tune ad episcopum Bulgarorum 
MIS, 

Photianoram autem librorum codicem Palatinum ineunte 
Sacculo decimo inimico quodam Photi, Euthyminm putes, 
patriarehatum gerente exaratum esse probahile est. Ita enim 
optime, cur Metrophanis episeopi nomen eis impositum sit, 
intellegitur. 


1) 104, 1304 B extr, 2) 102. 84 C. 
3) cf. 102, 180 A. 4) 104, 1241 B extr. 
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/aput Septimum. 
De formula reciplendorum Pauliclanorum. 


GravissImum 1lorum temporum documentum est formula 
recipiendorum Pauliclanorum, quam 1llis temporibus conseriptam 
essC multis et gravibus argumentis Brinkmann contirmavit*). 

Supra vidimus orthodoxos 1llis temporihus magnam operam 
dedisse, ut hacreticos ad rectam fidem reducerent. Sed prinsquam 
I1]t 1n eccleslam reciperentur, fidem haereticam ahbiurare de- 
behant. Atque Photius in epistula ad Paulum Thessalonicensem 
data, cum quomodo tales, qui rectam rursus complex sint fidem, 
tractandi sint exponat, ne mitins cum els agatur, monet: 

TOUG . . TPOOleEvar Bououevous OoUY amis OUd WG ETUYE 
Xpn Tapadexeova, Aha pwetTh MONNNG uev TNG EMLIOTPOMNAG, Oep- 
ung de TNG PETAVOIAMG Kat OZelaG KUL MVUTOKPITOU THE OPWY EQ 
ois eBpaduvayv Karayvwoews ?). ol de vov.. mpoOLtOVTeS . <6 un 
ouy Tao mpobuuig Kal AvevdoiaotTw TWwun THY TPOTEPAY 
avrTuy WUOATTOVTCL TE Kol dDIAmTVOUOLY EplVv, OUdeE AmTeEOOM 
TWy Ttpo8upty THG ekknolag TUYYAVOUOL DIKOL®). 

Saeculo nono aliquot formulae recipiendorum eorum, qui 
allam $secuti erant fidem, compositae sunt. In quibus sunt 
formulae Indacorum *), Athinganorum?), Saracenorum®) recipien- 
dorum. De duabus ahis infra loquar. 

In formula illa Pauhcitanorum recipiendorum Chrysochert1s 
ducis mentio fit. Cum probabile non sit talem ducem, qui 
militia tantum valuerit, post mortem din etiam tam notum 


1) Rhein. Mus. 51, 273 8qq., Alex. Lycop. praef. p. XXVI. Novis- 
SImus eam edidit Migne 1, 1461 8qq. 

2) ed. Papad. Keram in Actis fac. hist.-phil. univ, Petrop. 
tom. 41. 1896. p. 20. 

3) ib. p. 25. 

4) Cumont La conversion des Juifs byz. au IXe 8iecle. Rev. 
de linstr. publ. en Belg. 46, p. 11. 

9) Ficker Eine Sammlung von Abschworungstormeln. Zschr. 
{, Kirchengesch. 27, 450 8q. 1906. 

6) Montet Un rituel d'abjuration des Musulmans dans I'6glise 
greeque. Revue de [hist. des relig. 53. 1906, 


fuisse, ut in formula dogmata imprimis spectante commemn0- 
raretur, formulam ad Chrysocheris fere tempora revocare pos: 
SuUmus. Practera cam artissimec cam Photi historta Manichae: 
orum cohacrere Brinkmann!) oxtendit. Quare eam nono sacculo 
vel Photio auctore vel ab ips0 Pliotio compositam esse Yoluit, 
quam coniecturam probaverunt reliqui viri docti, qui hace de 
re egerunt vyelnt Cumont et Ficker?). 

Formula ex duahus partibus constat, quarum altera 
Manichacorum placita reicinntur, altera Panlicianorum. Nam 
cum Paulicianos novos Manichaeos esse orthodoxi crederent”®), 
opus esse putabant eos Manichaeorum quoque placita palam 
abiurare. Atque primum de altera parte nobis agendum est. In qua 
primum Paulicianorum enumerantur duces et ecclesiac, dende 
errores, quos de deo, de Maria, de cruce, de baptismate, de 
cena domim, de ccclesla commusisse dicebantur. Tum IToanne, 
haeresis auctore, iterum commemorato et nonnullis alilis rebus 
cursIm absoJutis adiunguntur mysteria Paulicianorum eorumque 
de cibis et jejunio placita. Postremo de libris sacris reiectis, de 
improbis moribus, de dissImulatione agitur. 

(Quarum partium eac, quibus duces, eccleslae, dogmata 
enumerantur et disstmulatio vituperatur, e Phot libro sumptae 
Sunt. Nam inde quod formulae partes enndem sequuntur ordinem 
ac Phott et Georgi Monachi librorum capita, colligt potest 
formulae s8eriptorem Photi hibro usum esse, non Petri Stculi, qui 
de placitis cap. X, de ecclesiis cap. XNX VIII agit, ducum hre- 
vem enumerationem, quam Georgins Monachus Photius formula 
praebent, non exhibet. Inseruit formulae s8criptor ex posteriore 
Photii narratione, quae de Sergli snccess0ribus tradit. Quod 
loaunis nomen i1teravit, 1psl tribuendum est. Tum _verhis 
avaygeuc TOLVUV MGOL TOIG EIPNUEVOLG KAl TOIG TH OUOLK PPOVOUOL 


I) Iocis s. C. 

2) Rationis, quae inter Photii libros et forwulam intercedit, 
Similis est ratio, quae est inter Martini Bracarensis librum de cor- 
rectione rusticorum s$scriptum (ed. Caspart 1883) et canones synodi 
Bracarae a. (2 habitae (Mansi IN 838 C); ef. Casparit praefat. 
Pp. XVIII. LXXNVIIL 

3) ct. inseriptionem libri Photiani: dino nepit Th Mavr 
x aiwy avapaaothoews 


omna quae antea dixit comprehendit, denique damnat eos, qui or- 
thodoxos Romanos vocent, 1d quod rursus e Photu hbro exseripstt. 

Verba quae sequuntur et rehiquas formulae partes aliunde 
hauslt. Hoc vel inde cognoscere licet, quod Paulicianos omnes 
orthodoxorum libros sacros relecisse tradit, id quod cum 1s, 
quae Photins!) rettulit, non concordat. 

lam vero hace pars formulae (inde a verbis Kat vBpizouot 
usque ad y. kat NMkiag Patr. gr. 1, 1469 BU I. 17 — 41) miro 
modo congruit cum alia quadam formula Paulicianorum reci- 
plendorum, quam Ficker*) publict iuris fecit. Ficker formulas 
arte inter 8 cohaerere, a priore tamen amphoris formulae 
parte, qua Mamiechaeorum placita damnantur, brevem quam 
edidit formulam valde discrepare vidit. Idem recte coneludit, 
81 re vera hrevis formula ampliorts formulae fuerit exemplum, 
vetustior 1gitur fuerit quam amphor formula, eam maxim 
moment! es8e ad cognoscenda Paunlicianorum placita. Brevio- 
rem vero formulam a seriptore amplioris adhibitam esse inde 
colligi potest, quod in amplioris formulae parte, quae consentit 
cum brevi formula, 1psa ea, quae antea 1am tractata erant, 
desunt et quod 1Ilis loeis, quibus congruunt, amplior formula 
a breviore pendet. E septendecim brevioris formulae partibus 
quattuor tantum in amplhorem formulam receptae sunt : quarta, 
quinta, sexta, septima. In reliquis capitibus agitur: 


I. de diabolo mund1 creatore, 
II. de ITesn 8pecie non re vera e Maria nato, 
III. de Maria a Paulicianis retecta, 
VIII. de diabolo hominum creatore, 
IX. de apostolis et evangeliis a Paulicianis retectis de- 
que eorum ducibus, 
X. de libris Paulicianorum, 
XI. de Christo deo infra caclum collocato, 
XII. de Paulo Samosatens1, 
XIII. de eis, qui a vera ecclesla «lissentiunt, 
XIV-XVLI. de apostolis, patribus eorumque libris, de synodis, 
canonihus a Paul. reiectis. 
XVII. omnia comprehenduntur. 


1) 102, 28 C. 2) Ztschr. f, Kirchengesch 27, 459 $qq, 
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Paulus ille Samosatens1s certe Paulus est Callinicae filuns !). 
(Quod s1 vernm est, uno tantum e septendecin capitibus affertur 
aliquid, quod neque 1m priore parte amplioris formulae neque 
in els, quae e Photii hbro «umpta sunt, imnvenmus: 1d ext 
undecinum 1nd de Christo dictum. Id fortasse eam ob can- 
Sal omissum est in amplore formula, quod in els quae ante- 
cedunt satis de Paulicianorum placitis, quae ad Christum per- 
tinent, actum esse yisum ext. 

v1 1Ilas partes, in quibus formulae congruunt, comparamus, 
primum $statuendam est ca, quac in formula ampliore de 
mysticis et detestandis Paulictanorum cGcibis leguntur, 11 breviore 
deesxe. Quaec aut alinnde addita, ant, 1d quod praestare vide- 
tur, olim in breviore formula exstitisse 8ed postea omissa es8C 
putanda sunt. 

Ceterum tribus locts inter se discrepant: 
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amplior formula. | brevis formula. 


avageuax TolG vBpitovots... 
ElG TAG 1EPMG EIKOVAG KL TO 
owTNpLov BAanTtioud. 


cap IV. avadeua ... . toig 
UVBpILOUOL .... EIG TAG lEPG TWV 
afiwy TmAVTWY EIKOVAG KAL U- 
TNV TNV OEMTTNV KG AfLAv EIKOVA 
TOU Kupiou nuwyv InooU Xpiotov 
| Kal TNG afiag unTpPOS Kat BeoTO- 
KOU Kal TWVy OeoeldWy Offelwyv 
Kul TO OwTNpPLOV BAUantioud 


y Ons ans G wes No p56 
* + : I#; 
; 0 2 g as Þ 


avaveua ToiIc , 
KAaPOV THG DOKOVONG AUTOIG 
TEOOAPUKOOTNG TUPOU TE KA 
ſANaktOG EUPOPOULEVOIG. 


avaneua TOls OuuqpOepour- 
voig adehpn...... 


. KATO. . TOV |. 


cap. V. avavgeua Toi . . Ka- 
TC . . TOV KAIPOV TNG DOKOVONG 
AaUTOIG TEOOUPAKOOTNG KPEUTOG 
TUPOU Kal YANAktTOG EUPOPOU- 
UEVOIG. 

cap. VII. avabeua tolg th ai- 
LOutLa XPWUCYOLG Kal OUuUPOE- 
pPOueVvors Aden}... ... 


His exceptis ad verbum concordant. 

Atque cum illo ipso loco amplior formula cum breyiore 
congruere incipiat, uhi quae ex Photio sumpta sunt desinunt, 
ex Photi formulaegue brevyioris verbis videtur composita es8e, 


— Cl 


1) cf, Ficker p. 459 $q, 


) cf. Ficker p. 455 8q. adn. 2, 


— Ol 


Alia quoque graviora argumenta proferri possunt. Cum 
in formula breviore placita Pauhicianorum sine ordine enume- 
rentur, apud Georginm Monachum, Petram Stculum, Photium 
In certum ea redacta sunt ordinem, quem ab ecelesia probatum 
receptumque es8e amplior ostendit formula. Quem ordinem 
certe omnes qu1 postca 8eripserunt 8equi debhehant. Nee pro- 
habile est breviorem formulam in amplioris locum snbstitntam 
esse. Praeterea Flicker recte monnit in hrevi formula nondum 
Paulicianos cum Manichaeis copulatos esse, quod cum Georgius 
Monachus tum Petrus Stculns et Photins fecernnt, qui Iistoriae 
Paulicianorum Mamehaeorum res gestas praeposuerunt. Atque 
Petrus expressis verbis Gicit Sergn doetrinam eandem essC 
ac Manichaeorum*). Photium autem novam formulam red1- 
gendam curasse, quae e duabus partihus componebatur, 
quaram altera Mamehaeorum, altera Paulicianoram dogmata 
damnarentur, valde probahile est. Itaque cum Petri Photique 
Iistoriis Manichaeorum et ampliore formula editis Panlicianos 
a recentiorihbns scriptoribus eccles1asticis a Manichaels rursus 
Separatos esse credi non possit, brevior formula vetustior ext, 
medio 1g1tur saecnl» nono edita est. Neque eam propter verba 
Supra primo Joco allata, in quibus maximi penduntur 1ma- 
gines diligenter yenerandae, maiore s8patio ab iconomachorum 
temporibus abesse verisimile est. 

Ficker quamquam et ipse haec intellexit, tamen cum 
quae in formula exhibhentur magna ex parte cum Bogomilorum 
placitis congruant, an reetins saeculo undecimo tribuenda esset 
formula, duhitavit?). Quae quaestio persImilis cst 1lins, quam 
Friedrich de Petri Sicuh loco Bogomilorum placita sapiente 
movit *). Nee tamen recte Ficker dubitavit. Nam in formula 
Iilla nihil est, quod cum eis, quae alinnde de Panlicianis com- 
perimus, non consentiat. (uae $1 cum alins quoque sectae 
placitis concordant, inde 1d tantum efficitur 1llam eadem 
paene ac Paulicianos docnisse, vel potins homines orthodoxos 
els eadem placita attribuisse. Ficker ipse Euthymium Zigabenum 


1) 104, 1300 B ef. Photius 102, 73 B. 
2) P. 461 8qq. 
3) cf. 8Upra Þ. 8d. 
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in titulo, quo de Bogomilis egit, nonnunquam Paulcianorum 
mentionem fecisse monut. Enthymins autem Bogomilos eos- 
dem esse atque Eutychitas narrat, quorum cum placita per- 
censehis, de Panlicianis verba fiert pautabis. Retciunt vetus 
testamentum, baptisma, cenam domini, cerucem, patres; duo 
es8e Principia docent; 8c 1ps0s YeoTOKOougG Vocant; eorundem ac 
Paulician arguuntur vitiorum. Quare etsl sImilitudo quaedam 
intercedit inter formulam hreviorem et BogomULorum placita, 
tamen ideo cam $acculo undecimo compositam esse negandum 
est. Immo sacculo nono conscripta accuratius quam amplor 
formula nos de placitis Paulicianorum certiores facit; postea 
autem, cum ut Paulicianos cnm Mamehaeis contungerent 
operam darent, alteri cessit, cuins tamen exemplum ex 
parte ſuit. 

(Quae de priore amphloris formulae parte effiei possunt, 
minus certa sunt, praesertim cum, quo tempore hace pars 
Scripta s1t, non constet. Nam cum 1Ila parte multae res, quas 
alinnde vix aut omnino non scimus, tradantur, aliquot sacculis 
ante Photium scripta st necesse est, eum Manichacorum res 
gestac, institutiones, placita optime nota erant. Certe cohaeret 
cum formula Manichaecorum recipiendorum a Goarto et Fickero 
edita quam Photiunm quoque et Petrum Siculum adhibuisse 
vidimus p. 22, Quae quantopere inter se consentiant, his ex 
verbs intellegi potest: 
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amplor formula Patr. gr. 1, torm. Mamichaeorum rec. 
1461 C. 84.) (p. 446 Ficker.) 
avadeuaril.u MavevtTa TOV KAl avadeun Mavevti ntror Mavi- 


Mavixaiov koi KovuBpicov, OG | Xaiw TW Kat KovBpiw ... 
eT0\unoev EauTOVY TAporhntov (447, 10) avabeuaricuw de... 
0VOUGTEelV Kal amooGTONOV InooD | Zapudny Kai Boddav Kal Ekv- 
Xp1oTo). avabeuarizu Exuv0ia- | Oravov, Tous np0 Mavixaiwy 


voy Kat TepeBivvov TOVv Kat | YeEfOVOTAS. 
Bouddav, tobe Mavevroc dida- 
JKAahoug, Aavabeuaricyu 2Zapd- 
| JO 
avabeuatrilu mavTaG TOUG El- (447, 27) avabeuaril.w de Kal 


mnovTac n NeyovTag i} NeEOVTAG | Katadeu. mAvTaA AVOpwnoy Ne- 
dVo GpPx&Gs UFEVVNTOUG GVTIKK- TOVTH DUO APXAG ELVEL KAL TAUTOS 


amplior formula. 
6EOTWOKG ANANNong, THV 
oaraenv, Thv de novnpav. 


Ta), 


avabeuatriluy Mapkiwva Kal 
OvoNevtivov kat Baotetdnv Kal 
ngavra avepwnov TOV ToAun 
Javta n TOuwvta Nn Toun- 
CovtTa BAaOonuety Kath TNG NA- 
Aoidas dIaenkng n TN KOLVNC .... 

Kal am\wg avabeudaritu TOUG 
B\aoOpnuouvtas TOV ANnarvov 
TOU mTAVTOG MOITNY Kat un 
OUONOYOUVTAG EVE Kal TOV AV- 
TOV ElVAL TmaNoas Kal Kavhs 
diaOnkng feov Kal TOUG EV EKA- 
TEPU dIANAuwavtag GLOUG ELVAL 
mN1OTEVOVTAG KAL PiINoug Oeod. . . 
. . avaBeuaTiLuw TOUG NEYOVTOS, 
OTL TO OWua EK TANG movnpdc 
Gapxng uneoTnh Kal OTL QUOEL 
EOTL TC. KAKA, 

avadeuaricw tov npwdn Mg- 
vevToG ubgov, ev W onort un 
0U010V Nutv diamen\aoodu uno 
ToU QeoU TOV MpPWTOV aAvOpw- 
TOV, TOUTEOTI TOV *Adgu. 


form. Manchacoram rec. 
AVTIKADEOTWORG ANANNOLG, OfeEv- 
VITOUG, WIAV WEV MOVNPAY, WAV 
de aſadnv. 

(447, 19) ett avabeudritu Kal 
Mapkiwve Kat Ovalevtivov Kal 
Baoieidnv Kal mavta aveopwnov 
TOV TOkuwvtTa Tr BNaoqpnuety 
Kol Neyelv Katt TNG nUNmGE 
Kol KAaLvNG dIMONKNgG. 

(448, 12) kat ouoNoyW eva 
KM TOV QAUTOV ELVAL MANomas 
TE Kal veag diahnkng Oeov Kal 
TOUG EV EKATEPEL DLIGMPEWAYTAG 
KL ETMLVOUUEVOUG AYLOUG EML- 
OTAuat Kar PlINoug Oeov. 


(448, 1) qvaBeuaritzwu de KAl 
TOUG NefOVTAG, OTL TO OWUCR EK 
TANG movnpas OUVVECTNKEV GPXNG 
1 PUOEL TH KAKO. 

(448, 6) np0G TovToI15G de ava- 
OEuaTILW TOV GPVOULEVOV NuUGG 
TE Kal TOV mPWTOVv AvOpwmov, 
TOUTEOTLI TOV *Adau, TOV OuOLOV 
nutv, un dianenkaoyar ek TNG 
vno OQeov. 


Sed, quae 8equuntur in ampliore formula, ea in Man- 


chacorum rec. formula in angustum contracta leguntur (448, 9 
OOd TEpPLl TE UVANG Kal OKOTOUG Kat TOU KANOUuevou LOAKNG KO 
NeBpwd KTe.), plane autem consentinnt cum Theodoreti com- 
pendio haereticarum fabularum : 


Theod. ec. h. f. I 26. 
KM TOV &VOpwmov dE OUY UTO 
ToU OBe0U mAGaOOnhvar Neyouory 
GAN' umO ToU ThG ung dpyov- 


amplior form. 
GN unto ToU LaKkha, to ThG 
TOPVELAG CPXOVTOG, KAI ThG Ne- 
Bowd, Nv ever ThVv VAnv ONOo1, 
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Theodor. amphor Tormula. 


TOG, 2.AKNav dE TOUTOV TPOOA- | feveOoVur TOv Adau Ka ThvV 
ſOPeVOUOCLY, Kat Thv Evay WO- | Evav*' kat TOV uev OnprouoppoV 
GUTWSE VTO TOU E.aKNa Kat TNG | KTIOONVvat, TNV DE MUYOV. KA 
NeBpwd TeveOto. Kol TOV uev | ThVv uev Evav unto TAG Appevi 
Adau Onprouoppoy KT1O0ehvat, | knhg Nefouevng mUptevou META- 
Thv de Evav awvuxov Kot OKt- | NaBelv wg, Tov Ada de uno 
vntTov. Thv de appevinmy ntUp- | The Evac analhaynver Thg On- 
DeEVOV . . . . ueTadOUVvAL PAOL TH | plwdids. 

EVUQ TANG CwNG Kat TOD PWTOG, 
Tv de Evav Th Onpwdiac TOV 
'Adau ananlnhatai. 


Praeterea neque omnia, quae in Manich. rec. exstant Tor- 
mula, in ampliore quoque scripta leguntur, neque eadem eisdem 
verbis dicta s8unt. Gravissimum antem est, quod multis Jocis 
multo plura traduntur in amphlore formnla. Exempli causa quae 
de libris Manichaeorom in ampliore formula plara sunt, afferam : 
affertur Addae sive Adimanti liber contra Mosem et prophetas 
SCriptus, cum in Mamech. rec. formula reic! quidem .Moses pro- 
phetaeque tradantur, scriptoris tamen mentio non fiat. Nomi- 
nantur practerea in formula ampliore Aristoeritt ber 1) et *Ano- 
Kpvpa et *Anouvnuoveruata?), Quare num scriptor amplioris 
formulae 1psa 1illa quam nos forte habemus Mameh. ree. for- 
mula usus $1t perquam dubium est. Videntur potins ambae 
ad commune cxemplum redire. Idem fortasse etiam ex enu- 
meratione Manetis discipulorum (1468 B) cum Mamich. rec. for- 
mula (447, 7 8eq.) comparata quispiam collegerit. Quamquam 
hac in re alia quoque praesto est explicatio. 

Prinsquam ad Paulicianos transit s8eriptor amplioris for- 
mulae, multos enumerat discipulos, quorum nomina ex parte in 
raccis litters indagare omnino non possnmus ut Salmaei, Innael, 
Paapis, Baraei, quorum nomina viri docti in corpore epistu- 


— ———— nee 


1) ef. Brinkmann Die Theosophie des Aristokritos. Rh. Mus. 
21, 273 S(](]. 

2) cf. Fliigel Mani p. 381 et Beausobre Hist. critique de Manichce 
et du Manicheisme 1 430. 


_ 


larum Manichaearum Syriaca lingua seriptarum invenisse sthi 
vIs1 sunt 1). 

Et similia de reliquis amplioris formulae partibus dicenda 
Sunt. Nonnulla exlibentur, quae aut rarissmne ant omnino 
non apud secriptores Graecos commemorantur Sent matris 
Manetis nomen Carossa *). Cetera quamquam in multis ibris 
contra Manichaeos scriptis traduntur, certos locos, ex quibus 
Ila snmpta esxe videantur, indagare non poss8nmus, nis1 SCrip- 
torem verha commutasse quis crediderit. Quod quidem haud 
probabile est, cum in ceteris formulae partibus accurate 
aunctores transtulerit. Nam ets raro ad verbum 1llos exscripslt 
et ordinem collocationemque verborum s8aepe mutavit, tamen 
verba ipsa diligenter s8ervavit. Omnibus autem, qui compararl 
possunt, locis illa tantum verba cum formulae verbis con- 


grunt, quibus dogma ipsum continetur, quac mutari non . 


poterant. Quare 81 quis formulam ad eos libros contra Mani- 
chaeos scriptos revocare $usceperit, quos nune habemus, multis 
quidem locis congestis tamen multa explicare non poterit. 

Evicemus 1gitur haec: clericus quidam Byzantinus litteris 
optime eruditus et in rebus theologicis versatissimus Photio 
anctore formulam contfecit. Librorum, quibus usus est, in- 
dagart etiam nune possunt tres: Photii historia Manichaeorum, 
lormula Paulicianorum recipiendorum, formula vetustior Mani- 
chacorum recipiendorum eius generis, cuins exemplum est ea 
quam nos manihus tenemnus. Theodoretum utrum adierit an 
quae cum 1llo consentiunt in vetustiore hace formula inyenerit, 
pro certo dict nequit. 

Amplor formula cum Photiam ope libri in exsilio script1 
conlecta 8t et eam Photii inssn scriptam esse verisimile sIit, 
post Photium ex exsilio revocatum, 1, e. post annum $77 con- 
lecta 81t necesse est. Quare hnne assequimur temporum ordinem: 


I) ef. Kessler Mani I 219. 234. 236. 226. cf. 240. Flugel Mani 
P. 314. 379. 380, 

2) ct. Fliigel p. 119: Leider findet sich derselbe in keiner bis 
Jetzt bekannten Schrift weiter; cf. Rochat Essai &xur Mani et 8a doe- 
trine. Thesis. Genev, 1897, p. 75: jusqu'a present aucun document ne 
nous donne le nom de cette femme. 
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Jarbeas dux Panlicianorum mortuus et . ., . post a. $57 
SCriptor incertus historiam Paulicianorum 8cripsIt 

Petrus Stculus hist. Manichacorum composuit . . anno fere 870 
Photius hist. Man. seripslt 

Chrysocheres dux Panlicianorum 1interfectus est . . anno S{4 
Faotins 'cx exaino revertt . :.  .  - « anno $77 
amplior Mameh. rec. formula confeeta est. 
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Vita. 


Carolus Rudolfus Moeller pridie Kalendas Novembres 
a. MDCCCLXXXV parentibus Carolo et Clara e gente Sehorn- 
Stein natus $8wm Elherfeldis. Enangelicae ſidet addictus a. d. 
III. Kal. Mart. a. MCMV in gymnasio Elberſeldens! maturitatis 
testimoninm adeptus 81m. Deinde per quinque annos $tudiis 
plilologieis et Iistorieis in nniversitate Bonnensl operam ded! 
et in Monacensl, cuins per semenstre aestivum a. MCMVII 
elvis ful. 

Docuerunt me imprimis viri docti: Brinkmann, qui me 
ad scribendam hane dissertationem instituit consiliisque liben- 
tissImo animo adinvit, + Bnecheler Elter Erdnann Hashagen 
Kuentzel Litzmann Loescheke Marx Nissen Ritter Schulte 
Solmsen Wiedemann Bonnenses, Brentano Orusins Weymann 
Monacenses. Seminar plilologorum Bonnensis moderantibus 
Brinkmann Elter Marx per tria $semenstria fui sodalis ordi- 
narius, $eminary, quod regit Solmsen, per unum s$semenstre. 
Studiis historicis, quae ad res a Graeeis Romanisque gestas 
Spectant, per dno semenstria interfui. Summas ago gratias 
cum ommbus qui me instruxerunt yiris doctis, tum A. Brink- 
mann et G. Loescheke, qui studia mea inde a prineipio insignl 
erga me henevolentia atque cura moderati sunt auxeruntque. 
Examen rigorosum absolvi a. d. XIV. Kal. Mart. a. MOMX. 


